IV KK 63/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 czerwca 2024 r.,

w sprawie L. L.

skazanego z art. 212 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z 16 maja 2023 r., sygn. akt VI Ka
1172/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowy w Gliwicach z 21 wrzesnia 2022 r.,
sygn.
akt Ill K 203/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[3..]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 wrzesnia 2022 r. Sad Rejonowy w Gliwicach, sygn. akt Il K 203/19

uznat L. L. za winnego tego, ze w 2018 r. w nieustalonym miejscu pomowit
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pokrzywdzonego A S. wobec przetozonego P. D. zarzucajgc mu, ze nie stawit sie w
R. podczas kontroli Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego, podczas gdy
pokrzywdzony nie byt w stanie tam dojechacC z przyczyn od siebie niezaleznych,
ktére to pomowienie o takie postepowanie mogto narazi¢ go na utrate zaufania
potrzebnego dla danego stanowiska, tj. czynu stanowigcego przestepstwo z art.
212 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych,
wysokosc¢ jednej stawki ustalajgc na 50 ztotych.

Na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego, jego obronce i
petnomocnika oskarzyciela prywatnego, wyrokiem z 16 maja 2023 r, Sgd Okregowy
w Gliwicach, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku ztozyt obronca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1. razgce naruszenie prawa procesowego w postaci 439 § 1 pkt 2 w zw. z art. 28 §
3 kipk. oraz art. 29 § 1 kip.k. i art. 30 § 11 2 k.p.k. wynikajace z nienalezytej
obsady sgdu i w konsekwencji naruszenie art. 28 § 3 k.p.k. oraz art. 29 § 1 k.p.k. i
art. 30 § 1i 2 k.p.k. z uwagi na szczegolng zawitos¢ i wage (szczegodlnie dla osoby
oskarzonego t. L. ), jak tez wielowatkowy charakter niniejszej sprawy wymagajacy
jej rozpoznania w skladzie 3 sedziow (takze w aspekcie ewentualnego
warunkowego umorzenia postepowania karnego wzgledem oskarzonego L. L. w

rozumieniu art. 66 § 1 k.p.k.;

2. razgcg obraze prawa materialnego, majgca istotny wplyw na tres¢ ww.
wyroku, tj. bledng wyktadnie art. 212 § 1 k.k. oraz art. 213 § 1 k.k. polegajgcg na
przyjeciu, iz podstawg uznania winy oskarzonego byly zeznania pokrzywdzonego
(ktore w tym zakresie zostaty uznane za wiarygodne i znajdowaty czesSciowe
oparcie w wyjasnieniach samego oskarzonego oraz w zapisie nagrania), przy czym
- jak wskazuje Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 6
uzasadnienia zaskarzonego wyroku) - do poméwienia oskarzonego doszio przed
spotkaniem zarejestrowanym na nagraniu w zwigzku z czym nagranie nie stanowito
bezposredniego dowodu sprawstwa oskarzonego w sytuacji, w ktorej w
rzeczywistosci przyczyny odwotfania oskarzyciela prywatnego miaty charakter
wieloaspektowy i dotyczyty szeregu okolicznosci, jak tez ze w sprawie nie zachodzi
kontratyp dozwolonej krytyki - a w konsekwencji dokonania przez Sad Okregowy

btednej subsumpciji stanu faktycznego i nieprawidtowego uznania, ze oskarzony
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t.L. popetnit czyn z art. 212 § 1 k.k. w okolicznosciach w ktorych zebrany w sprawie
materiat dowodowy (w tym w szczegdlnosci zeznania swiadkow) potwierdza, iz
przyczyny odwotania oskarzyciela prywatnego miaty charakter wielowymiarowy i

dotyczyty szeregu okolicznosci wskazywanych przez oskarzonego;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, polegajgce na obrazie przepisow
art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. jak tez
art. 170 § 1 pkt 1-4 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 66 § 1 k.p.k. majgce wptyw

na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajgce na:

a) dokonaniu dowolnej oceny dowodéw przez Sad Okregowy oraz
przeprowadzeniu kontroli odwotawczej w zasadniczej mierze w oderwaniu od
zarzutow apelacyjnych, w szczegolnosci wobec podniesionych w apelacji
oskarzonego zarzutéw z art. art. 170 § 1 pkt 1-4 k.p.k. jak tez art. 4 k.p.k. oraz art. 5
§2k.pk.iart. 7k.p.k.orazart. 212 § 1 k.k. i art. 213 § 1 k.k.

b) pominieciu istotnych okolicznosci ujawnionych w postepowaniu dowodowym w
postaci spojnych, logicznych i korespondujgcych ze sobg zeznan sktadanych przez
Swiadkow zgtoszonych przez oskarzonego, w szczegdlnosci w zakresie
dotyczacym ztozonego charakteru przyczyn odwofania oskarzyciela prywatnego,
jak tez tresci i charakteru nagrania oraz ewentualnego warunkowego umorzenia
postepowania karnego wzgledem oskarzonego L. L. na podstawie art. 66 § 1 k.p.k.
- czego konsekwencjg byto utrzymanie przez Sgd Okregowy wyroku Sagdu

Rejonowego.

c) oddaleniu wniosku o zobowigzanie oskarzyciela prywatnego do ztozenia do akt
niniejszej sprawy oryginalnego nosnika, na ktérym byto zarejestrowane nagranie
oraz przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu fonoskopii w
odniesieniu do oryginalnego nosnika, na ktérym dokonano nagrania w sytuacji w
ktérej nagranie to moze budzi¢ zastrzezenia (m.in. w znaczeniu formalnym) oraz
stanowi¢ naruszenie zasad wspotzycia spotecznego (i tym samym byc
niedopuszczalne jako dowod w sprawie) w tym takze wobec faktu, iz analizowane
nagranie stanowi jedynie kopie (zapis pliku dzwiekowego) i tym samym istniejg
watpliwosci odnosnie jego autentycznosci oraz kompletnosci, a w konsekwencji

analizowane nagranie nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie.
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Skarzacy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje petnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o

oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja obrohcy skazanego jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata
oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ oskarzonego mozna
whniesc jedynie w razie skazania za przestepstwo na kare pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, a w sytuacji skazania na inng kare
niz kara bezwzglednego pozbawienia wolnosci, dla mozliwosci wniesienia kasaciji
przez strone, konieczne jest podniesienie zarzutu opartego na jednej z przestanek
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k). Wobec skazania L. L.
na kare grzywny, taka sytuacja ma miejsce w przedmiotowej sprawie. Majgc na
uwadze powyzsze, za dopuszczalny uznac wiec nalezy tylko zarzut z pkt 1 kasacji,
dotyczgcy bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Wobec niedopuszczalnosci
pozostatych zarzutow (tj. pkt 2 i 3 kasacji), Sad Najwyzszy odniesie sie jedynie do

zarzuty z pkt 1.

W tym miejscu przypomniecC nalezy, ze wystgpienie ktdrejkolwiek podstawy

odwotawczej z art. 439 § 1 k.p.k. musi by¢ rzeczywiste, a nie pozorne.

Whbrew jednak twierdzeniom obrohcy, w sprawie nie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza, okreslona w art. 439 § pkt 2 k.p.k., zas sagd odwotawczy

prawidto rozpoznat wywiedzione apelacje w sktadzie 1-osobowym.

Zgodnie z art. 449 § 2 k.p.k. - jezeli postepowanie przygotowawcze
zakonczyto sie w formie dochodzenia oraz w sprawach z oskarzenia prywatnego,
sad odwotawczy orzeka na rozprawie jednoosobowo, chyba Zze zaskarzone
orzeczenie sad pierwszej instancji wydat w innym skfadzie niz w sktadzie jednego
sedziego. Jest to wyjatek od ogdlnej zasady ustalania sktadu sgdu odwotawczego,

wyrazonej w art. 29 § 1 k.p.k.
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W mysl art. 14fa ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegolnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(dalej: ustawa o Covid-19) - w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19, oraz w
okresie roku po ich odwotaniu w sprawach rozpoznawanych wedtug przepisow
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego o przestepstwa
zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktorej gorna granica nie przekracza 5 lat, na
rozprawie apelacyjnej sad orzeka z sktadzie jednego sedziego, jezeli w pierwszej
instancji sad orzekat w takim samym sktadzie. Nalezy réwniez zwroci¢ uwage na
przepisy intertemporalne, tj. art. 6 ustawy z dnia 20 kwietnia 2021 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks kamy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2021, poz. 1023).
Zgodnie z tredcig tego przepisu, w sprawach, w ktorych przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy rozpoczeto przewod sgdowy na rozprawie apelacyjnej, sad
orzeka w skfadzie dotychczasowym do czasu zakonczenia postepowania w tej
instancji. Ustawa nowelizujgca, wprowadzajgca art. 14fa specustawy COVID-19,

weszta w zycie w dniu 22 czerwca 2021 r.

W przedmiotowe] sprawie zostaty spetnione wszystkie warunki wskazane
w art. 1l4faww. ustawy. W sadzie | instancji orzekat sgd w sktadzie jednego
sedziego, czyn zarzucony w akcie oskarzenia i przypisany wyrokiem sadu
pierwszej instancji zagrozony jest grzywng albo karg ograniczenia wolnosci. W tej
sprawie miat miejsce jeden termin rozprawy odwotawczej, tj. 16 maja 2023 r., na
ktérym wszczeto i zamknieto przewdd sgdowy. Nastgpito to wiec niewagtpliwie po
dniu 21 czerwca 2021 r. i w czasie obowigzywania nadal stanu zagrozenia
epidemicznego w zwigzku z COVID-19. Oznacza to, ze sktad sgdu odwotawczego
powinien zosta¢ wyznaczony w oparciu o art. 14fa ust. 1 ustawy o Covid-19, ktéry
to przepisy okresla sktad sgdu na rozprawie apelacyjnej w sposob kategoryczny,
bez przewidzianych od niego wyjatkow i mozliwosci jego zmiany na mocy decyzji
procesowej (tak: Wyrok SN z 26.04.2023 r., V KK 190/22, LEX nr 3586452).

Majac na uwadze powyzsze, kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyc

skazanego.
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