Sygn. akt IV KK 63/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie P. S.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 marca 2019r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Od wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 26 pazdziernika 2017 r.,

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 maja 2017 r.,
kasacje wnidst obronca skazanego P. S., w ktérej zawart wniosek o wstrzymanie
wykonania orzeczenia (k. 5 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Mozliwos¢ skorzystania przez skazanego z instytucji unormowanej w art.
532 § 1 k.p.k. tgczy¢ nalezy z okolicznosciami zwigzanymi z nietrafnoscig
merytoryczng zaskarzonego, prawomocnego orzeczenia. Stad wstrzymanie
wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy ranga
i charakter podniesionych w niej zarzutow wskazuje na ich oczywistg trafnosc.

Z drugiej za$ strony muszg powsta¢ dla skazanego takie okolicznosci, ktore



przekonujg, ze wykonanie przez niego orzeczonej kary - przed rozpoznaniem

kasacji - bedzie rodzi¢ powazne i nieodwracalne dolegliwosci.

W tej sprawie obronca skazanego takich okolicznosci nie wskazat,
nie przytaczajac jakichkolwiek argumentéw przemawiajgcych za uwzglednieniem
zawartego w kasacji wniosku. Samo sformutowanie obroncy, iz wnioskuje
0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia ,gdyz jego wykonanie zalezy

od rozstrzygniecia niniejszej kasacji’, uzna¢ nalezy za dalece niewystarczajgce.

Nie przesadzajgc zatem ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnosci
kasacji, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, iz nie zachodzg w przedmiotowej
sprawie dostateczne podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji

przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i z tych wzgleddéw orzekt, jak na wstepie.
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