Sygn. akt IV KK 622/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2020 r.

sprawy K. W.,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego,
od wyroku Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 1 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.,

z dnia 12 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego M. M. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)
uznat K. W. za winnego tego, ze w dniu 25 wrzesnia 2015 r. w L. woj. (...) w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit pokrzywdzonego M. M. do
niekorzystnego rozporzgdzenia wlasnym mieniem w kwocie 14.500 zt poprzez
wprowadzenie w btgd co do stanu technicznego samochodu marki VW Transporter
o nr rej. (...), a zwtaszcza faktycznego przebiegu przejechanych kilometrow
wynikajgcego ze wskazan licznika pojazdu, co stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k. i
za to na mocy art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. wzw.zart. 33§ 113



k.k. wymierzyt mu kare 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki
na kwote 30 zt. oraz na zasadzie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego M. M. kwote 10.000 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody w
czesci.

Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu apelacji wniesionej na niekorzys¢
oskarzonego przez petnomocnika oskarzyciela positkowego oraz apelacji
whniesionych na korzysc¢ przez prokuratora oraz obronce, wyrokiem z dnia 1 marca
2019 r., sygn. akt IV Ka (...), na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., art. 414 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok zmienit w catosci w ten sposob, ze
uniewinnit oskarzonego K. W. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktory zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzyS¢ oskarzonego
zarzucit:

.l. razace naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wplyw na
treS¢ wydanego orzeczenia, tj.:

1. art. 4 kppk. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie,
polegajgce na oparciu rozstrzygniecia jedynie na podstawie cze$ciowego i
wybiorczego materiatu dowodowego, bez uwzglednienia zrédet dowodowych w
postaci zeznan Swiadkdw oraz opinii biegtego przemawiajgcych za
odpowiedzialnoscig oskarzonego za =zarzucany czyn na czesci dowodéw z
pominieciem okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, pomimo
tego, ze Sad odwotawczy jest zobligowany do rozpoznania catoksztaltu zebranego
materialu w sprawie, a w przypadku pojawienia sie konkurencyjnych wzgledem
siebie Zrodet dowodowych, nie mozna dokonaC¢ pominiecia czesci z nich
przyjmujac, ze w sprawie zachodzg watpliwosci, ktére sg rozstrzygane na korzys¢
oskarzonego, natomiast po stronie Sgdu powstaje obowigzek konfrontacji tych
dowoddéw i zbadania rozbieznosci celem petnego ustalenia stanu faktycznego
sprawy;

2. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na braku nalezytego odniesienia sie przez Sad
odwotawczy do zarzutow podniesionych w apelacji oskarzyciela positkowego, a

dotyczacych braku ustosunkowania sie przez Sad | instancji do zarzutu apelacji w



zakresie wysokosci szkody poniesionej przez pokrzywdzonego, tym samym doszto
do naruszenia regut logicznego rozumowania przy ocenie zarzutow apelacyjnych i
w konsekwencji do zaakceptowania przez Sad odwotawczy orzeczenia
obarczonego istotnymi uchybieniem, wbrew standardowi kontroli apelacyjnej
okreslonemu w przepisach wskazanych w kasacji;

3. art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie, a polegajgce na
niewyjasnieniu jakie dowody Swiadczgce o0 niepopetnieniu zarzucanego
oskarzonemu czynu, sg wiarygodne, korespondujgc z pozostatym zalegajgcymi w
sprawie dowodami, a zwtaszcza pozostajgc w opozycji do zeznan oskarzyciela
positkowego oraz swiadkéw: M. K., P. S., A. S., A. P. oraz M. K,;

4. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na:

a) oparciu tresci wyroku na selektywnie wybranym materiale dowodowym,
ograniczajgcym sie do wyjasnien oskarzonego, a pominieciu lub nietrafnej ocenie,
bez nalezytego uzasadnienia, szeregu innych zrédet dowodowych wskazujgcych na
popetnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu, w szczegolnosci zeznan
oskarzyciela positkowego subsydiarnego, swiadkow: (...), opinii biegtego z zakresu
techniki samochodowej, dokumentacji zalegajgcej w aktach sprawy,

b) dokonaniu btednych ustalen i oceny stanu faktycznego sprawy przez
niewtasciwg ocene materialu dowodowego w sprawie, a takze przyjecie
sprzecznych wnioskow z zebranym materiatem w sprawie - w szczegolnosci
poprzez brak wyjasnienia i uzasadnienia przyjetych ustalen w zakresie relacji
pomiedzy zmiang wartosci licznika samochodowego, a zeznaniami $wiadkow,
wskazujgcych na jedyng mozliwos¢é przypisania popetnienia tego czynu
oskarzonemu, co potwierdzita nie tylko opinia biegtego w sprawie ale takze zebrana
dokumentacja pojazdu i umowy sprzedazy w aktach sprawy;

C) braku dokonania petnego ustalenia stanu faktycznego sprawy w kontekscie
relacji twierdzen oskarzonego wzgledem tresci zeznan Swiadka A. P., ktora
przekazata wiarygodne informacje dotyczgce stanu licznika pojazdu, stanowita
zrédto dowodowe o wysokim walorze z uwagi na brak zwigzku z zadng ze stron
postepowania, natomiast informacjom przekazanym przez Swiadka nie zostaty

przedstawione przeciwne twierdzenia, ktore uzasadniatyby przyjecie, ze kwestia



zmiany wartosci licznika pojazdu nie zostata dostatecznie wyjasniona;

5 art. 167 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na braku przeprowadzenia konfrontacji
przestuchanych swiadkow, wzglednie ich uzupetniajgcego przestuchania, w
kontekscie tresci informacji podanych przez oskarzonego, celem wyjasnienia
wszelkich okolicznosci sprawy, w tym rozstrzygniecia czy w sprawie rzeczywiscie
wystepujg watpliwosci w stanie faktycznym, podczas gdy oskarzyciel subsydiarny
zaproponowat szeroki materiat dowodowy potwierdzajgcy odpowiedzialnos¢
oskarzonego, w szczegolnosci w kontekscie zeznan swiadka A. P., ktéra podata
jasne i zastugujgce na petny walor wiarygodnosci zeznania w zakresie stanu
licznika w momencie zawierania przez nig umowy, a takze okolicznosci zwigzanych
z ustaleniem kto zaproponowat, aby nie wpisywa¢ wartosci przebiegu do umowy.
Przeprowadzenie powyzszych czynnosci pozwolitoby na dokonanie bezsprzeczne
ustalenie stanu faktycznego sprawy, ktérego nie mozna uznacC za niejasny lub
powodujgcy watpliwosci sgdu odwotawczego;

6. art. 437 § 1i 2 k.p.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na
wydaniu wyroku zmieniajgcego orzeczenie sadu | instancji, w sytuacji braku
przeprowadzenia przez sgd odwotawczy czynnosci dowodowych moggcych
zmieni¢ ocene stanu faktycznego dokonang przez Sad Rejonowy. Nalezy wskazac,
ze materiat zgromadzony w sprawie byt oceniany przez dwie instancje - w obu
wystepowat sktad jednoosobowy, ktéry dokonat diametralnie réznej oceny tego
samego materiatu dowodowego. Jednoczesnie, Sad Okregowy nie wyjasnit
podstaw swojej oceny i zmiany orzeczenia, ani nie uzupetnit postepowania
dowodowego o czynnosci, ktore mogtyby rzuci¢ odmienny poglagd na zebrane
dowody, ktoére byty przedmiotem sktadu Sgdu Rejonowego. Ponadto, tre$¢ srodka
odwotawczego zostata sporzgdzona przez oskarzyciela publicznego, ktéry nie
posiadat wiedzy na temat sprawy, poniewaz nie brat w niej udziatu, a zgtoszone w
ww. Srodku odwotawczym zarzuty nie dawaty podstawy do zmiany orzeczenia. Z
tego wzgledu, wyrok Sgadu Rejonowego nie kwalifikowat sie do zmiany, a w
przypadku odmiennej oceny dokonanej przez Sgd Okregowy, orzeczenie powinno
zosta¢ uchylone, aby strony miaty mozliwos¢é podejmowania dalszej inicjatywy

dowodowej w sprawie”.



Skarzgcy podnidst, iz w przypadku braku podzielenia zarzutéw naruszenia

przepisow prawa procesowego, wptywajgcych na sposéb zgromadzenia materiatu
dowodowego w sprawie oraz ustalenie stanu faktycznego, zarzuca takze:
» Il. Naruszenie przepisdw prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k. poprzez jego
btedng wyktadnieg, a nastepnie niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na przyjeciu,
ze zachowanie K. W. nie zrealizowato znamion czynu zabronionego, w sytuacji gdy
ze stanu faktycznego sprawy, wynika, ze w dniu 25.09.2015r. w L. w woj. (...) w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit pokrzywdzonego M. M. do
niekorzystnego rozporzgdzania wlasnym mieniem o wartosci przynajmniej 54
687,41 zt, na ktorg sktadajg sie kwota zakupu oraz pozostate koszty poniesione za
naprawe i diagnostyke pojazdu, w ten sposob, ze podczas transakcji kupna -
sprzedazy samochodu marki Volkswagen Transporter o nr VIN: (...) oraz nr rej. (...)
za kwote 14.500 zt, wprowadzit pokrzywdzonego w btgd co do stanu technicznego,
pochodzenia, a zwilaszcza faktycznego przebiegu przejechanych kilometrow
wynikajgcego ze wskazan licznika pojazdu, ktore to dane zostaty swiadomie
zafatszowane przez oskarzonego”.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego podnoszgc powyzsze zarzuty, wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazanie sprawy
oskarzonego K. W. do ponownego rozpoznania Sadowi Il instancji.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. oraz obrohca K. W. w pisemnych
odpowiedziach na kasacje wnie$li o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela positkowego M. M. jest
oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim nalez zauwazy¢, na co zresztg wielokrotnie zwracat
réwniez uwage Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach, a wynika to wprost z tresci
art. 437 § 2 k.p.k., ze zmiana orzeczenia Sgdu | instancji przez Sad odwotawczy i
wydanie odmiennego rozstrzygniecia co do istoty jest mozliwa jedynie wéwczas,
gdy pozwalajg na to zebrane dowody i to dowody zabrane zaréwno w trakcie
postepowania przed Sgdem | instancji jak i Sgdem odwotawczym. Nadto, dowody
te muszg miec jednoznaczng wymowe, a ich ocena dokonana przez Sad | instancji

jest oczywiscie btedna (por. m. in. wyroki SN z dnia: 9 listopada 2005 r., lll KK



61/05, R-OSNKW 2005, poz. 2037; 17 pazdziernika 2007 r., V KK 28/07, R-
OSNKW 2007, poz. 2243). Sad odwotawczy w sytuacji wiec, gdy uzna, ze w trakcie
postepowania przed Sadem | instancji doszto do uchybien procesowych, a
nastepnie w sposob odmienny oceni materiat dowodowy i poczyni wtasne ustalenia
faktyczne, to jest uprawniony do wydania orzeczenia reformatoryjnego, a z tego
powodu nie sposéb czyni¢ mu zarzutu.

Wbrew twierdzeniom petnomocnika oskarzyciela positkowego, Sad
Okregowy w K. podat w uzasadnieniu swojego orzeczenia motywy, ktérymi kierowat
sie zmieniajgc orzeczenie Sadu | instancji i uniewinniajgc oskarzonego od
popetnienia zarzucanego mu przestepstwa i wyjasnit podstawy swojego stanowiska
w taki sposob, ze obecnie jest mozliwa kontrola kasacyjna tego orzeczenia. W pefni
nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem tego Sadu, ze Sad | instancji zgromadzit w
sprawie kompletny materiat dowody jak rowniez z tym, ze prawidtowa jego ocena,
zgodna z trescig art. 7 k.p.k. nie pozwalata na przypisanie Konradowi Wroblowi
sprawstwa tego przestepstwa. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera petng
analize i ocene tych dowoddéw, ktore zostaty odmiennie ocenione niz to uczynit Sgd
| instancji, szczegdlnie zeznan A. P. i to w kontek$cie catego materiatu
dowodowego zebranego w sprawie. Sad |l instancji miat natomiast prawo
pominiecia ponownej oceny pewnych dowoddw, ktora byta dokonana jego zdaniem
prawidtowo, a wiarygodnosci tych dowoddéw i ich oceny nie podwazata zadna ze
stron.

Orzekajgc odmiennie co do istoty, Sgd Okregowy w K. wykazat, ze zaden z
dowodow zebranych w sprawie nie wskazuje na to, ze oskarzony miat Swiadomosg,
ze cofnieto stan licznika przedmiotowego samochodu oraz aby co do tej kwestii, jak
réwniez co do stanu technicznego samochodu wprowadzit M. M. w btgd w celu
doprowadzenia go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem. Nalezy zauwazyc,
na co zwrécit uwage Sad odwotawczy, ze stan licznika zostat cofniety pomiedzy 13
maja 2015 r. a 18 maja 2016 r. i w okresie tym samochodem dysponowali A. P.,
oskarzony (...), a kazde z nich zaprzeczyto, aby w jakikolwiek sposéb ingerowato w
stan licznika i cofato jego przebieg. Nie jest to tez mozliwe w oparciu o opinie
biegtego sgdowego z zakresu techniki samochodowej J. H., ktéry zauwazyt, ze

sterownik silnika zainstalowany w badanym pojezdzie nie pozwala w zaden sposéb



na ustalenie doktadnej daty kiedy doszto do zmiany wskazan licznika. Dokonujgc
analizy materiatu dowodowego stusznie odnidst sie rowniez Sgd odwotawczy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do braku dysproporcji w cenie za jakg zbyt
oskarzony z udziatem M. K. przedmiotowy samochdd w stosunku do ceny jego
nabycia, co takze poddaje w uzasadniong watpliwos¢, aby oskarzonemu
towarzyszyt zamiar oszustwa i wykreowania u pokrzywdzonego mylnego
wyobrazenia o stanie technicznym samochodu i doprowadzeniu go tg drogg do
niekorzystnego rozporzgdzeniem mieniem. Nie mozna poming¢ rowniez tego, ze
ogledzin i oceny widocznego stanu technicznego samochodu dokonat znajomy
pokrzywdzonego, sw. P. S., ktéry prowadzi warsztat samochodowy i wydat
pozytywng opinie na temat tego samochodu.

Nie ma racji rowniez skarzgcy twierdzgc, ze Sad odwotawczy nienalezycie
odnidst sie do zarzutdw podniesionych w apelacji petnomocnika oskarzyciela
positkowego, a dotyczgcych naprawienia szkody przez oskarzonego, ktérego Sad |
instancji, na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat do pokrycia jedynie w czesci. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad prawidtowo wskazat, ze apelacja ta nie
nadawata sie do uwzglednienia wobec tresci rozstrzygniecia. Wyrok uniewinniajgcy
oskarzonego od zarzucanego mu czynu w ogole wyklucza bowiem mozliwosc
orzekania wzgledem niego srodka kompensacyjnego w postaci obowigzku
naprawienia szkody, gdyz jest to mozliwe dopiero w razie skazania oskarzonego za
przestepstwo, z ktdrego taka szkoda wynika.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia pozwala jednoznacznie wiec
stwierdzi¢, ze Sgd odwotawczy zmieniajgc wyrok Sgdu Rejonowego i uniewinniajgc
K. W. od zarzucanego mu przestepstwa, nie dopuscit sie obrazy wskazanych w
kasacji przepiséw postepowania.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na
podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej niniejszego postanowienia.






