Sygn. akt IV KK 615/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie S.J.

skazanego z art. 282 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w Izbie Karnej w dniu 29 listopada 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 lutego 2019 r.,
sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcego

wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 15 maja 2018 r.,

sygn. akt VI K (...),

I. oddala kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obcigza skazanego kosztami postepowania kasacyjnego;

lll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.P., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
ztotych, w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
S. J. zostat oskarzony o to, ze

I. w okresie od dnia 26 lipca 2016 r. do dnia 27 lutego 2017 r. na terenie
Wielkiej Brytanii i w W., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, kierujgc w listach oraz
poprzez przestanie produktéw z logo napojow ,T.” i ,K.” z zawartoscig nieustalonej

substancji, grozby zamachu na zycie i zdrowie wielu oséb, poprzez wprowadzenie



na rynek zatrutych napojéw spozywczych, produkowanych przez pokrzywdzonego,
usitowat doprowadzic¢ spotke M. Sp. z 0.0. Sp. k. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem wiasnym w postaci 4000 bitcoindw o tgcznej wartosci 11 892 000 ztotych
oraz doprowadzit spétke M. Sp. z 0.0. Sp. k. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wiasnym w postaci 130 bitcoindw o tgcznej kwocie 395 635,95 zi,

tj. o przestepstwo z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k;

II. w okresie od blizej nieustalonego dnia grudnia 2016 r. do 27 lutego 2017 r.
na terenie Wielkiej Brytanii, w P. i w blizej nieustalonych miejscach, dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, podejmowat
czynnosci moggce udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepczego
pochodzenia, wykrycie oraz zajecie mienia w postaci kryptowaluty bitcoin o tgcznej
wartosci 395 635,95 zt pochodzgcego z korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu
zabronionego w postaci wymuszenia rozbdjniczego na szkode spotki M. Sp. z o.0.
Sp. k. poprzez dokonywanie transferu tych srodkéw pomiedzy kolejnymi kontami
kryptowaluty bitcoin, udostepnienie T.K. haset dostepu do portfeli bitcoinowych, na
ktérych zdeponowane byly te srodki celem swobodnego nimi dysponowania, a
takze przekazanie mu uzyskanych za pomocg tego czynu zabronionego pieniedzy
w kwocie 20 000 zt oraz kart SIM i telefonu, umozliwiajgcych wyptate wskazanych
srodkow,

tj. o przestepstwo z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

[ll. w dniu 26 grudnia 2016 r. w P. i W., dziatajgc w celu osiggniecia korzySci
majgtkowej, w zamiarze popetnienia czynu zabronionego, przestat na adres spotki
C. Sp. z 0.0. dwa produkty z logo napoju ,C.” z zawartoscig nieustalonej substanciji,
czym zmierzat bezposrednio do doprowadzenia spotki C. Sp. z o0.0. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wiasnym w nieustalonej wysokosci wobec
grozby zamachu na zycie i zdrowie wielu oséb poprzez wprowadzenie na rynek
zatrutych napojow spozywczych, produkowanych przez pokrzywdzonego, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na zatrzymanie przez Policje,

tj. przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 15 maja 2018 r., sygn. akt VI K (...):

I. orzekajgc w zakresie pkt. |. aktu oskarzenia, oskarzonego S.J. uznat za

winnego tego, ze w okresie od dnia 26 lipca 2016 r. do dnia 27 lutego 2017 r. na



terenie Wielkiej Brytanii i w W., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, poprzez
przestanie do spotki M. Sp. z 0.0. Sp. k. oryginalnych butelek produktow tej spoétki z
logo napojow ,T.” i ,K.” z zawartoscig ptynnej substancji w sktadzie, ktorej
znajdowaty sie substancje chemiczne powszechnie stosowane w przemysle
kosmetycznym i spozywczym oraz kierujgc w listach grozby zamachu na zycie i
zdrowie wielu o0soOb, poprzez wprowadzenie na rynek zatrutych napojow
spozywczych, produkowanych przez pokrzywdzonego, doprowadzit spotke M. Sp.
z 0.0. Sp. k. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wifasnym w postaci 130
bitcoindw o tgcznej kwocie 395 635,95 zt, oraz usitowat doprowadzi¢ spotke M. Sp.
z 0.0. Sp. k. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem witasnym w postaci 3870
bitcoindw o wartosci 11 496 364,05 zt, tj. winnego wystepku z art. 282 k.k. i art. 13
§ 1 kk. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 k.k.
wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 400 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej
w kwocie 100 zt;

Il. oskarzonego S.J. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt. Il. aktu oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 299 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., z tym, iz ustalit, ze czynu tego dopuscit sie w okresie od blizej nieustalonego
dnia grudnia 2016 r. do dnia 26 lutego 2017 r. i za to na mocy art. 299 § 1 k.k. oraz
na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej w kwocie 100 zt;

Ill. orzekajgc w zakresie pkt. lll. aktu oskarzenia oskarzonego S.J. uznat za
winnego tego, ze w dniu 26 grudnia 2016 r. w P. i W., dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, przestat na adres spotki C. Sp. z 0.0. dwie oryginalne butelki
produktéw tej spotki z logo napoju ,,C.” z zawartoscig ptynnej substancji w skfadzie,
ktérej znajdowaty sie substancje chemiczne stosowane w preparatach do ptukania
ust, czym zmierzat bezposrednio do doprowadzenia spétki C. Sp. z o0.0. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wiasnym w nieustalonej wysokosci wobec

grozby zamachu na zycie i zdrowie wielu oséb poprzez wprowadzenie na rynek



zatrutych napojow spozywczych, produkowanych przez pokrzywdzonego, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na zatrzymanie przez Policje, tj. winnego
wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i za to na mocy art. 282 k.k. w zw. z
art. 14 § 1 kk. oraz na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej w kwocie 100 zi;

IV. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wyzej orzeczonych kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu S.J. kare fgczng 5
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz tgczng kare grzywny w wymiarze 500
stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej w kwocie 100 zt;

V. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego S.J.
kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 26 lutego 2017 r. godz. 19:30 do dnia 15
maja 2018 r.;

VI. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego S.J. obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem przypisanym mu w pkt. |
niniejszego wyroku poprzez zaptate na rzecz oskarzyciela positkowego — spotke M.
Sp. z 0.0. Sp. k. kwoty 29299,47 zt.

Apelacje od tego orzeczenia wniodst prokurator oraz obronca oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc:

I. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 85 § 1 k.k. poprzez jego
niezasadne niezastosowanie w podstawie prawnej kar tgcznych orzeczonych
wobec oskarzonego, zamiast btednie powotanego w punkcie IV. wyroku art. 85 k.k.,

II. razgcg niewspotmiernos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary, a to:

- razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonych wobec oskarzonego S.J. kar
jednostkowych grzywny, wymierzonych oskarzonemu w pkt. I. — Ill. wyroku, a w
konsekwencji i kary tgcznej grzywny, bedacg nastepstwem nieuwzglednienia
faktycznych dochodéw oskarzonego, jego warunkdéw osobistych, rodzinnych i
mozliwosci zarobkowych, co w konsekwencji dorowadzito do wymierzenia
oskarzonemu kar jednostkowych grzywny przy ustaleniu wysokosci stawek

dziennych w razgco niskich kwotach, tj. za czyn |. kary 400 stawek dziennych



grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 100 zt, za czyn Il. kary
200 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote
100 zt, za czyn lll. kary 150 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki na kwote 100 zi, a w konsekwencji razgco niewspoétmiernej kary
tacznej grzywny w wymiarze 500 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 100 zi, tj. kar nieadekwatnych do bardzo wysokiego stopnia winy i
bardzo wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci zarzuconych oskarzonemu
czynow, a tym samym kar pozbawionych odpowiedniego tadunku represji karnej,
niezbednego elementu surowosci i dolegliwos$ci, niespetniajgcych swoich celéw tak
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogolnej, rozumianej jako ksztattowanie
wtasciwych ocen i postaw w spoteczenstwie,

Na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., podnoszgc powyzsze zarzuty wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie |. w zakresie orzeczenia o karze
grzywny poprzez ustalenie wysokosci stawki dziennej wymierzonej oskarzonemu
S.J. kary grzywny na kwote 600 zt,

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie Il. w zakresie orzeczenia o karze
grzywny poprzez ustalenie wysokosci stawki dziennej wymierzonej oskarzonemu
S.J. kary grzywny na kwote 600 zi,

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie lll. w zakresie orzeczenia o karze
grzywny poprzez ustalenie wysokosci stawki dziennej wymierzonej oskarzonemu
S.J. kary grzywny na kwote 600 zi,

- zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie |IV. w zakresie orzeczenia
o karze grzywny poprzez ustalenie wysokosci stawki dziennej wymierzonej
oskarzonemu S.J. kary tacznej grzywny na kwote 600 zi, a nadto poprzez
przywotanie w podstawie prawnej orzeczonych wobec oskarzonego kar tgcznych
art. 85 § 1 k.k. w miejsce zastosowanego art. 85 k.k.,

Obronca oskarzonego, zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu przez Sad pierwsze;j
instancji, iz:

- oskarzony S.J., dokonujgc transferu uzyskanej od pokrzywdzonego waluty bitcoin,
podejmowat czynnosci moggce udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie

przestepczego pochodzenia, wykrycie oraz zajecie mienia w postaci kryptowaluty



bitcoin o wartosci 395 635, 95 zl, gdy w rzeczywistosci byto to spowodowane
zabezpieczeniem waluty przed ewentualnym przejeciem przez osoby
nieuprawnione, atakiem hakerow i bylo to zgodne z wytycznymi co do
postepowania z kryptowalutg bitcoin;

- oskarzony S.J. wystat, na utworzone przez siebie konta mailowe, dane dotyczgce
wszystkich portfeli bitcoinowych zawartych w swoim notesie, gdy w rzeczywistosci
wystat jedynie trzy maile po 8 logindw i haset;

- oskarzony S.J. upowaznit swojego syna do swobodnego dysponowania walutg
zgromadzong na zatozonych portfelach bitcoinowych, gdy w rzeczywistosci
przekazat mu jedynie czes¢ danych wymaganych do dysponowania kryptowalutg i
nie upowaznit go do swobodnego dysponowania, a jedynie na wypadek jego
Smierci, czy jakiegos wypadku;

- oskarzony S.J. udostepnit T.K. telefon ikarty sim umozliwiajgce swobodng
wypfate waluty bitcoin znajdujgca sie na portfelach bitcoinowych oskarzonego J.,
gdy w rzeczywistosci zostawit w swoim samochodzie przedmiotowe rzeczy nie
uprawniajgc syna do korzystania z tych rzeczy;

- kwota 20.000,00 zt, ktérg oskarzony J. przekazat oskarzonemu K., pochodzita z
czynu zabronionego, tj. wptaty waluty bitcoin, gdy w rzeczywistosci pochodzita z
oszczednosci, ktore poczynit przez pare lat i juz wczesniej zapewniat syna, ze
wspomoze jego dziatalnos¢ gospodarczg;

- pokrzywdzony — M. Sp. z 0.0. sp. k. doznat szkody w wysokosci 29299,47 zt gdy
w rzeczywistosci w chwili, w ktorej waluta bitcoin zostata zwrdcona
pokrzywdzonemu, stanowita wartos¢ wyzszg niz w momencie gdy pokrzywdzony
przelat jg na portfele oskarzonego;

- oskarzony S.J. zmierzat bezposrednio do doprowadzenia spétki C. sp. z 0.0. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wtasnym w nieustalonej wysokosci, wobec
grozby zamachu na zycie i zdrowie wielu osob poprzez wprowadzenie na rynek
zatrutych napojow spozywczych produkowanych przez pokrzywdzonego, lecz
zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na zatrzymanie przez Policje, gdy w
rzeczywistosci ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie sposob
takich wnioskéw wyprowadzié¢, a oskarzony stanowczo w swoich wyjasnieniach

temu zaprzecza.



2. Naruszenie prawa materialnego, a to:
- art. 46 § 1 k.k. poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego, pomimo iz pokrzywdzony wnosit 0 nieorzekanie tego obowigzku.
3. Razacag niewspotmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w punkcie |.
oraz kary grzywny okreslonej w tymze punkcie wskazujac, iz wymierzone kary sg
zbyt surowe biorgc pod uwage okolicznosci ujawnione w toku procesu i dyrektywy
wymiaru kary oraz przyjecie przez sad przede wszystkich okolicznosci
obcigzajgcych.
Ewentualnie w przypadku niepodzielenia przez Sgd odwotawczy powyzszych
zarzutow:
4. Razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w punkcie |.
i lll. oraz kary tgcznej okreslonej w pkt. IV. zaskarzonego wyroku wskazujac, iz
wymierzone kary sg zbyt surowe biorgc pod uwage okolicznosci ujawnione w toku
procesu i dyrektywy wymiaru kary oraz przyjecie przez sgdy przede wszystkim
okolicznosci obcigzajgcych.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty autor apelacji wnidost o zmiane wyroku
w zaskarzonej czesci poprzez uniewinnienie S.J. od czynow okreslonych w pkt. Il. i
lll. zaskarzonego wyroku, uchylenie obowigzku naprawienia szkody okreslonego w
pkt. VI. wyroku i wymierzenie oskarzonemu S.J. za czyn okreslony w pkt. |. wyroku
kary 2 lat pozbawienia wolnosci i kary grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych
po 100 zt.
Ewentualnie, w wypadku niepodzielenia argumentéow podniesionych w niniejszej
apelacji w zakresie zarzutow dotyczgcych btednego ustalenia stanu faktycznego
i prawa materialnego, wnidst o0 zmiane przedmiotowego wyroku poprzez:
1. wymierzenie oskarzonemu nastepujgcych kar:
- za czyn okreslony w pkt. |. zaskarzonego wyroku — kary 2 lat pozbawienia
wolnosci i akry grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 100 zf;
- za czyn okreslony w pkt. |l. zaskarzonego wyroku — kary roku pozbawienia
wolnosci i kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 100 zi;
- za czyn okreslony w pkt. Ill. zaskarzonego wyroku — 2 lat pozbawienia wolnosci

i kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 100 zi;



2. wymierzenie oskarzonemu kary tgcznej w wysokosci 3 lat pozbawienia wolnosci
i kary grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 100 zt

3. uchylenie rozstrzygniecia o naprawieniu szkody okreslonego w pkt.
VI. zaskarzonego wyroku;

4. zmniejszenie kwoty zasgdzonych kosztow procesu do kwoty 10000 zt.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok m.in. w ust. IV w ten sposéb, ze w miejsce uzytego
zwrotu ,art. 85 kk” umiescit stowa ,art. 85 § 1 kk”, zas w pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
wyroku Sgdu odwotawczego przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. polegajgce na przyjeciu przez Sad, ze wyrok Sad ad quo nie narusza art.
7 k.p.k., podczas gdy przedstawione przez oskarzonego motywy dotyczace
podziatu bitcoindw pomiedzy kolejne konta celem ich ulokowania minimalizujgc
do nich dostep osdb nieuprawnionych (hakeréw) nie mogty zosta¢ ocenione jako
sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego w sytuacji gdy zasady takie nie
zostaty jeszcze wypracowane z uwagi na relatywnie ,nowg” problematyke obrotu
krypto walutami, co w konsekwencji doprowadzito do nieprawidiowego
zastosowania przez Sad art. 299 § 1 k.p.k. i przypisanie oskarzonemu winy;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
wyroku Sgdu odwotawczego przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. polegajgce na przyjeciu przez Sad, za wiasne ustalenia Sgdu pierwszej
instancji w zakresie pochodzenia przekazanych przez oskarzonego pieniedzy
w kwocie 20.000.00 zt na rzecz T.K., co skutkuje naruszeniem art. 7 k.p.k. i
btednym uznaniem, Zze powyzsze Srodki finansowe sg tozsamymi, z tymi jakie
oskarzony mogt uzyskaC z wyptaty bitcoinow w bankomatach, w sytuacji
istniejgcych ograniczen co do wysokosci wyptat bitcoindw w bankomatach oraz
dysponowania w/w kwotg przez oskarzonego z posiadanych oszczednosci;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wyptyw
na tre$¢ wyroku Sgdu odwotawczego przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw.

z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu przez Sad po mysli art. 5



§ 2 k.p.k. motywow jakimi kierowat sie oskarzony S.J. w zakresie zarzutu
opisanego w pkt Ill. wyroku, w szczegdlnosci przypisanie oskarzonemu usitowania
jego popetnienia wobec zaprzeczenia przez oskarzonego zamiarowi popetnienia
czynu na szkode C. Sp. z 0.0.;

4. razgcg obraze prawa materialnego, ktdéra mogta mieC istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 53 § 1 i 2 k.k. oraz art. 85 § 1 k.k. poprzez
nieprawidtowe zastosowanie kodeksowych zasad wymiaru kar, jak rowniez
dyrektyw sgdowego wymiaru kar w szczegolnosci poprzez nadanie prymatu
prewencji generalnej w zakresie wymiaru kar jednostkowych za poszczegdlne
czyny oraz zastosowane zasady asperacji przy wymiarze kary tgcznej i wybiorcze
rozwazenie mozliwosci zastosowania zasady petnej absorpcji przy wymiarze kary
tgcznej co skutkuje wymierzeniem oskarzonemu kary {gcznej razgco
niewspotmierne;j.

Na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy Sadowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o oddalenie tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Whbrew stanowisku prezentowanemu przez autora kasacji w procedowaniu
Sadu Odwotawczego nie mozna doszukac sie naruszenia zasad okreslonych w art.
7 k.p.k. Konieczne wydaje sie w tym miejscu przypomnienie, na co wielokrotnie
wskazywat w swoich judykatach Sad Najwyzszy, ze skuteczne podniesienie
pod adresem sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. dopuszczalne
jest, co do zasady wtedy, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, inne
od tych, ktore stanowity podstawe orzeczenia sgdu pierwszej instancji lub tez nowe
ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade
swobodnej oceny dowoddéw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
5 sierpnia 2003 r., Il KK 11/03, LEX nr 80301; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04,
LEX nr 199795; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06, LEX nr 467527).
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W tej sprawie Sad Apelacyjny w (...) zaaprobowat ocene dowodow,
a w konsekwencji ustalenia faktyczne, poczynione przez Sad a quo. Rozpoznajgc
apelacje prokuratora i obroncy nie poprzestat jednak na konstatacji, ze podziela
ocene dowodow dokonang przez Sad pierwszej instancji, lecz ponownie
przeanalizowat zebrany w sprawie materiat dowodowy. Przeprowadzona w tym
zakresie analiza jest wbrew twierdzeniom skarzgcego petna, a takze logiczna,
konsekwentna i brak jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, aby ocena ta
miata charakter dowolny. Nie mozna wiec przyja¢, ze Sad Odwotawczy naruszyt
zasady okreslone w art. 7 k.p.k., zas odmienna i subiektywna ocena dowodow
dokonana przez autora kasacji, odnoszgca sie do czynu zarzucanego
oskarzonemu, nie mogta by¢ procesowo skuteczna.

Z analizy uzasadniehn orzeczen obydwu Sadow nie wynika takze, iz miaty
one watpliwosci co do sprawstwa skazanego, a tylko o watpliwosciach po stronie
orzekajgcych Sgdow mozemy mowi¢ w kontekscie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k.
Zarzut naruszenia tego przepisu moze bowiem byC¢ uznany za skuteczny tylko
wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajgcy w sprawie Sad rzeczywiscie miat
watpliwosci o takim charakterze i nie rozstrzygnat ich na korzy$¢ oskarzonego. Dla
zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy natomiast zaprezentowanie przez strone
witasnych watpliwosci co do stanu dowodow.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji Sgd Odwotawczy zgodnie z wymogami
art. 433 § 2 k.p.k. w sposdéb wyczerpujacy i rzetelny rozpoznat wszystkie stawiane
w apelacji zarzuty, czynigc tym samym zadosC¢ regulacji art. 457 § 3 k.p.k.
Stusznym wydaje sie przypomnienie, iz o0 obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna
mowi¢ wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych
w Srodku odwotawczym, zas o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu
wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania
zarzutdw i wnioskéw apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelaciji
za zasadne Ilub niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie
przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki.

Trzeba tez przypomniec¢ autorowi kasacji, odnoszac sie do zarzutu z pkt 4.,
ze w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia, jakim jest kasacja, nie mozna podnosic

zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary. Tego zakazu wynikajgcego z ustawy, nie



11

mozna tez ,0bejsS¢” poprzez podniesienie zarzutu razgcego naruszenia art. 53 k.k.,
tak jak to uczyniono w realiach niniejszej sprawy. Sad Najwyzszy niejednokrotnie
wskazywat, ze przepis art. 53 § 1 k.k. nie ma charakteru normy stanowczej
(zawierajgcej nakaz lub zakaz okreslonego postgpienia), a wiec jego obraza —
w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. - nie wchodzi w rachube. Wspomniane
unormowanie okresla natomiast objete sferg swobodnego sedziowskiego uznania
ogolne dyrektywy wymiaru kary, dlatego podwazanie przyjetej na ich podstawie
oceny sadu jest mozliwe tylko w ramach zarzutu razgcej niewspoétmiernosci kary
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 stycznia 2011 r.,
Il KK 335/10, LEX nr 736755; z dnia 3 pazdziernika 2011 r., V KK 96/11, LEX
nr 1044083). Sformutowany w kasacji zarzut naruszenia przepisu art. 53 § 1 k.k.
stanowi zatem w rzeczywistosci probe obejscia zakazu, o ktérym mowa w art. 523
§ 1 k.p.k., gdyz dotyczy wymiaru kary i proby wykazania jej niewspotmiernosci.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit takze razgcego naruszenia art. 85 k.k. Wyrok
tgczny jest wszakze instytucjg majgca racjonalizowa¢ wymiar kary, a nie stuzyc¢
wylgcznie poprawie sytuacji skazanego. Z tego wzgledu stosowanie absorpcji
przy wymiarze kary tgcznej nie moze sta¢é w opozycji do zapobiegawczych
i wychowawczych celow kary i dziata¢ demoralizujgco na sprawcow przestepstw,
stuzgc odbieraniu kary tgcznej, jako instytucji bedgcej swoistym premiowaniem
popetniania przestepstw, do czasu wydania wyroku, stanowigcego cezure
kolejnego realnego zbiegu przestepstw.

Z przytoczonych powoddw Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

as



