Sygn. akt IV KK 603/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2018r.

sprawy M. K.

skazanego z art. 25881 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 9 maja 2018r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 24 kwietnia 2017r.,
sygn. akt XXI K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Koniecznym, juz na wstepie niniejszych rozwazan, jest uwypuklenie, ze
ztozona przez obronce skazanego M. K. kasacja i jej zarzuty, nie spetniajg
kryteriow art. 523 § 1 k.p.k. Zgodnie bowiem z tym przepisem, kasacje mozna
wnies¢ z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Autor skargi wprawdzie wskazat na — jego zdaniem — niepetng i nierzetelng kontrole
przez Sad Odwotawczy orzeczenia Sgdu Okregowego, jednakze analiza tak

sformutowanych zarzutow, co wiecej, przywotanej na ich poparcie argumentacji,



skonfrontowane z uzasadnieniem Sadu Il instancji, ujawnita po pierwsze,
bezzasadnos¢ tychze twierdzen, po witore, rzeczywisty cel skargi, ktory
zdecydowanie wykracza poza mozliwosci postepowania kasacyjnego. Skarzgcy
zmierza bowiem do tego, aby Sad Najwyzszy dokonat ponownej kontroli i
weryfikacji ustalen faktycznych w sprawie oraz ocenit poszczegolne dowody, ktore
legty u podstaw uznania winnym i skazania M. K..

Postepowanie kasacyjne jednak zostato w tym zakresie ograniczone z woli
ustawodawcy. Kwestionowanie ustalen faktycznych na tym etapie postepowania
jest niedopuszczalne — art. 523 § 1 k.p.k.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu kasacji, wskazujgcego na niewtasciwg i
niepetng kontrole wyroku Sgdu Okregowego, wskazac¢ trzeba, iz wszystkie zarzuty
podniesione w apelacji zostaty rozpoznane i oméwione. Do kazdej bowiem z tych
bardzo konkretnych kwestii Sgd Odwotawczy ustosunkowat sie — i tak:

- na k. 11 - 12 zawarto wywody odnoszace sie udziatu oskarzonego
W grupie przestepczej i jego Swiadomosci co do obrotu nielegalnymi paliwami
(zarzut 1, 2 i 5 apelaciji),

- na k. 11 wywody w zakresie przekazania dokumentéw spétki S. (zarzut 3
apelaciji)

- na k. 8 Sgd odnidst sie do zarzutdéw naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
(zarzut 4 apelacji),

- na k. 12 i 13 wywody dotyczgce kwestii obstugi rachunku bankowego firmy
E., osoby ,P. H.” (zarzut 6 apelaciji),

- na k. 13 wywody dotyczace przypisania oskarzonemu przestepstwa z art.
299 k.k. (zarzut 7 i 8 apelacji).

Podnie$¢ wiec nalezy, Zze =zarzut ten nie tyle wskazuje na braki
w procedowaniu przed Sgdem Odwotawczym, co zmierza do zdublowania tej
kontroli i dokonania nowych ustalen faktycznych zgodnych z linia obrony
prezentowana przez skazanego i jego obronce. Rzecz jednak w tym, Ze taki zabieg
w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalny, na co wskazano wyzej, a Sad
Najwyzszy nie jest sgdem lll instanciji.

Przechodzgc do kolejnego zarzutu wskazac nalezy, ze Sgd Odwotawczy nie

naruszyt rowniez art. 434 § 1 pkt 1 k.p.k.



Sad ten nie zaostrzyt kary wymierzonej skazanemu przez Sad Okregowy,
lecz utrzymat jg w mocy. Nie jest za$ tak, ze wymiar kary za przestepstwo z art. 258
§ 1 kk. zalezny jest od dlugosci czasu funkcjonowania zorganizowanej grupy
przestepczej. Tak wiec zmiana opisu przypisanego czynu poprzez wydtuzenie czy
skrécenie czasu popetniania tego przestepstwa, nie rodzi automatycznie dla sgdu
jakichkolwiek obowigzkow w postaci zmiany wymiaru kary. Z pewnoscig nie moze
w ten sposdb dojs¢ tez do naruszenia zakazu reformationis in peius. Nie dokonano
bowiem w orzeczeniu Sgdu Odwotawczego zadnej zmiany rozstrzygniecia Sadu |
instancji na niekorzy$¢ skazanego. Zauwazona przez obrone w tym zarzucie
kwestia lokuje sie wylacznie w obszarze wspotmiernosci wymiaru kary, ktory jako
taki, pozostaje poza kontrolg kasacyjna.

Chybiony jest rowniez zarzut trzeci — razgcej obrazy art. 457 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 7 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k.

W oparciu o lekture przedmiotowego srodka zaskarzenia wskaza¢ nalezy, iz
skarzgcy podnoszgc ten zarzut w istocie rowniez zmierza do zanegowania
przeprowadzonej w sprawie przez Sad pierwszej instancji, a zaaprobowanej przez
Sad Odwotawczy, oceny zebranych dowoddw i podwazenia dokonanych ustaleh
faktycznych. Na marginesie mozna zatem tylko dodaé, ze Sgd Odwotawczy, wbrew
temu co twierdzi skarzgcy, odniost sie zarbwno do poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, jak i oceny zebranych dowodow. Przekonuje o tym jednoznacznie
treSC sporzadzonego uzasadnienia, gdzie dokonano stosownej ich analizy (str. 8 i
11). Warto tez zwro6ci¢ uwage skarzgcego, nawigzujgc do argumentacji, ktora
miataby uzasadnia¢ trafnos¢ tego zarzutu, ze Sad Okregowy zmienit opis
przypisanego czynu z art. 258 § 1 k.k. w stosunku do zarzutu z aktu oskarzenia.
Dotyczy to przede wszystkim kierowania tg grupg przez M. K..

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu czwartego — razgcej niewspotmiernosci
kary — wskazac nalezy wprost na jego niedopuszczalno$¢ w swietle przywotywane;j
juz dyspozyciji art 523 § 1 k.p.k.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego
za bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesSci

dyspozytywnej postanowienia.



Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



