Sygn. akt IV KK 602/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie L. G.

oskarzonego z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2023 r.

wniosku petnomocnika z urzedu

0 zasgdzenie zwrotu kosztéw petnomocnictwa w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., art. 29 ust. 1 ustawy z 26
maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2022 r., poz. 1184)

postanowit:
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. M. — Kancelaria
Adwokacka w K. kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa,
80/100) zt, w tym 23 % podatku VAT, tytutem wynagrodzenia za

sporzadzenie i wniesienie kasacji.
UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy postanowieniem z 28 grudnia 2022 r.,
sygn. akt IV KK 602/21, oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong
przez petnomocnika z urzedu subsydiarnej oskarzycielki positkowej M. P., od
wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z 3 lutego 2021 r., sygn. akt IX Ka 106/20,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach z 31 pazdziernika 2019 r., sygn.
akt Il K 1093/17. W kasacji petnomocnik zawart takze wniosek o zasgdzenie na
jego rzecz kosztow udzielonej M. P. pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek petnomocnika jest zasadny.

Zgodnie z art. 626 § 2 k.p.k. jesli w orzeczeniu konczgcym postepowanie w
sprawie nie zamieszczono rozstrzygniecia o kosztach, jak rowniez gdy zachodzi
konieczno$¢ dodatkowego ustalenia ich wysokosci lub rozstrzygniecia o kosztach
postepowania wykonawczego, orzeczenie w tym przedmiocie wydaje odpowiednio
sad pierwszej instancji, sgd odwotawczy, a w zakresie dodatkowego ustalenia
wysokosci kosztow takze referendarz sgdowy wiasciwego sadu. Przepis ten
znajduje zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym w zwigzku z wyraznym
odestaniem przez art. 637a k.p.k.

W tym stanie rzeczy, skoro adw. P. M. ustanowiony z urzedu sporzadzit i
podpisat w imieniu subsydiarnej oskarzycielki positkowej kasacje, a koszty tej
czynnosci nie zostaty pokryte, to zgodnie z § 17 ust. 3 pkt 1, ust. 71§ 4 ust. 1i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu, nalezato je zgodnie z wnioskiem tego petnomocnika
zasgdzic.

Z tych wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



