Sygn. akt IV KK 602/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptéciennik
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Matgorzata Gierczak

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie A.K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i art. 278 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2019 r.,

kasacji, wniesionej — na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. — na korzys¢ skazanego przez
Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 6 czerwca 2011 r., sygn. akt IXK (...)

1) Uchyla zaskarzony wyrok;

2) Umarza na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. postepowanie
karne co do czynu przypisanego A.K. w pkt VIl tego wyroku, a
popetnionego w dniu 4 lutego 2009 r. (czyn zarzucony w pkt IV
aktu oskarzenia), kosztami postepowania w tym zakresie
obcigzajac Skarb Panstwa;

3) W pozostalym zakresie przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K..



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K., po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu w przedmiocie
wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzania rozprawy, w trybie art. 335 § 1
k.p.k., wyrokiem z dnia 6 czerwca 2011 r, IX K (...), uznat, miedzy innymi,
oskarzonego A.K., urodzonego dnia [...] 1992 r., za winnego tego, ze:

1. w dniu 25 maja 2009 r. w K. dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu z dwoma innymi
oskarzonymi, skazanymi tym wyrokiem oraz 2z ustalonym nieletnim,
co od ktérego materiaty zostaty wytgczone do odrebnego postepowania,
poprzez rozbicie szyby w oknie wtamali sie do domu potozonego w K. przy ul. L.,
skad zabrali w celu przywtaszczenia laptop marki A. wartosci 2900 zi, aparat
fotograficzny marki N. wraz z obiektywem wartosci 1388 zi, telefon komérkowy
marki N. wartosci 669,78 zi, telefon komoérkowy marki N. wartosci 640 zt na
szkode Kancelarii [...], siedem ptyt CD do nauki jezyka angielskiego, bizuterie o
wartosci 200 zt na szkode W.W. oraz W. W., pienigdze w postaci 1.000 forintow i
10.000 lirow na szkode E.F., tj. o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (pkt | aktu
oskarzenia, pkt VII wyroku),

2. w dniu 10 czerwca 2009 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z innym oskarzonym,
skazanym tym wyrokiem, poprzez wybicie szyby we oknie wiamali sie¢ do domu
potoznego w K. przy ul. C., skad zabrali w celu przywtaszczenia laptop marki
A.1 i aparat fotograficzny marki B., fgcznej wartosci 2.000 zt na szkode J.B., tj. 0
przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (pkt Il aktu oskarzenia, pkt VII wyroku),

3. w dniu 29 lipca 2009 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z innym oskarzonym
skazanym tym wyrokiem, poprzez wybicie szyby w oknie wtamali sie do domu
potozonego w K. przy ul. P., skad zabrali w celu przywtaszczenia ztotg bizuterie,
obrazek, 2 sztuki kart z kodami do konta, pienigdze w kwocie 12 USD, o tgcznej
wartoséci 1.000 zt na szkode W.M., tj. o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (pkt IlI
aktu oskarzenia, pkt VII wyroku),

4. w dniu 4 lutego 2009 r. wspodlnie w porozumieniu z ustalonym nieletnim,
co do ktorego materiatly zostaty wytaczone do odrebnego postepowania,

poprzez wybicie szyby w oknie wtamali sie do domu potozonego w R. przy ul.



N., skad zabrali w celu przywtaszczenia laptop marki H., aparat fotograficzny
marki C., perfumy H., bizuterie, zegarek damski marki E., pienigdze w kwocie
204 USD oraz 160 Euro, pistolet na $ruty, o tgcznej wartosci 18.600 zt na
szkode D. K., tj. o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (pkt IV aktu oskarzenia, pkt
VII wyroku)

i przyjmujac, iz wszystkie te czyny popetnione zostaty w podobny sposob
i w krétkich  odstepach czasu oraz stanowity jeden cigg przestepstw
kwalifikowany z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk. i za to na podstawie
art. 279 § 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu A.K. kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 §
2 k.k. — grzywne w wysokosci 320 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jedne;j
stawki na 10 ztotych,

oraz za winnego tego, ze:

5. w dniu 13 lipca 2009 r. w K. wspdlnie i w porozumieniu z innym oskarzonym
skazanym tym wyrokiem zabrali w celu przywtaszczenia z domu potozonego
przy ul. P. laptop marki F., nawigacje marki T., telefon komérkowy marki S., ztotg
bizuterie, aparat fotograficzny marki S., o tgcznej wartosci 10.000 zt na szkode
J., t. o przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
na podstawie art. 33 § 2 k.k. — grzywne w wysokosci 80 stawek dziennych,
ustalajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki na 10 zitotych
(pkt VI aktu oskarzenia, pkt VIII wyroku).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. w miejsce
orzeczonych w punktach VII i VIII wyroku jednostkowych kar pozbawienia wolnosci
Sad wymierzyt oskarzonemu A.K. kare fgczng 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare fgczng 360 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosé
jednej stawki na kwote 10 ztotych, z tym Zze wykonanie orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci, przy zastosowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. art. 69§ 11§ 2
k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit na okres proby wynoszacy 5 lat,
oddajgc w tym okresie na podstawie art.73 § 2 k.k. oskarzonego A.K. pod dozor

kuratora.



Wyrok ten, wobec niezaskarzenia go przez zadng ze stron postepowania,

uprawomocnit sie w pierwszej instancji z dniem 14 czerwca 2011 r. (k. 195, t. XXII).

Od wyroku tego, w czesci dotyczgcej skazanego A.K., kasacje w dniu 22

pazdziernika 2019 r. wnidst na korzys¢ skazanego, na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.

(w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 5 pazdziernika 2019 r.), Prokurator

Generalny. Orzeczeniu temu zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tresc

wyroku naruszenie przepiséw prawa, a mianowicie art. 335 § 1 k.p.k. w zw. z art.

343 § 7 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu sprawy w zakresie oskarzonego A.K. na

posiedzeniu i wydaniu wyroku w trybie okreslonym tymi przepisami wskutek

uwzglednienia wniosku prokuratora o wydanie wyroku skazujgcego bez
przeprowadzenia rozprawy w sytuacji:

1) gdy nastgpita razgca obraza art. 10 § 1 kk. i art. 1 § 1 pkt 2 ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. z 2018 r.
poz. 969 z pdézn.zm.), polegajgca na zastosowaniu do oskarzonego A.K. w
zakresie czynu popetnionego w dniu 4 lutego 2009 r., opisanego wpunkcie IV
czesci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 6 czerwca 2011 r. o sygn.
akt IX K (...), zasad odpowiedzialnosci przewidzianych w Kodeksie karnym,
mimo ze przedmiotem rozpoznania byta m. in. opisana w punkcie IV czesci
wstepnej wyroku kradziez z wkamaniem popetniona przez oskarzonego przed
ukonczeniem przez niego 17 lat i wydaniu wyroku skazujgcego A.K. za ten czyn,
przy przyjeciu ciggu przestepstw z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 kk.,
podczas gdy oskarzony ukonczyt 17 lat dopiero w dniu 13 maja 2009 r.,

2) gdy nastgpito razgce naruszenie przepisu art. 10 § 4 k.k., polegajgce
na zaniechaniu ustalenia wobec A.K., ktéry pozostate przypisane mu wystepki
opisane w punkcie I, I, Il i VI czesci wstepnej powyzszego wyroku, popetnit po
ukonczeniu 17 lat, lecz przed ukonczeniem 18 lat, okolicznosci okreslonych w
tym przepisie, dotyczgcych w szczegdlnosci stopnia rozwoju, wtasciwosci i
warunkéw osobistych, co skutkowato, ze sad nie rozwazyt stosowania wobec
oskarzonego srodkéw wychowawczych okreslonych w ustawie z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich, do czego byt
zobligowany w przypadku istnienia pozytywnej prognozy, a ktére to uchybienia

spowodowaty, ze mimo braku podstaw do stwierdzenia, iz okolicznosci



popetnienia ww. przestepstw nie budzg watpliwosci, a postawa oskarzonego
wskazuje, ze cele postepowania zostang osiggniete, sad nieprawidtowo uznat,
ze zachodzg podstawy do uwzglednienia wniosku prokuratora i nie skierowat
sprawy w zakresie oskarzonego A.K. do rozpoznania na zasadach ogdlnych,
lecz zadecydowat o skazaniu iwymierzeniu kary na podstawie przepisow
Kodeksu karnego, w postaci kary tgcznej 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kary tgcznej grzywny w wysokosci 360 stawek dziennych po 10 zt kazda, z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, ktérej
wykonanie zostato zarzgdzone postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 6
grudnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt Il Ko (...).

Podnoszgc ten zarzut, Prokurator Generalny wniost o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w K. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i podlegata rozpoznaniu w trybie
okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k.

Pociggniecie nieletniego do odpowiedzialnosci karnej na podstawie Kodeksu
karnego mozliwe jest tylko w precyzyjnie okreslonych wypadkach, stanowi bowiem
wyjatek od reguty okreslonej w art. 10 § 1 k.k., wedle ktérej odpowiedzialnosci
karnej przewidzianej w tym Kodeksie podlega jedynie osoba, ktéra w czasie
popetnienia przestepstwa miata ukonczone 17 lat. Do takich wyjatkéw zaliczajg
sie sytuacje okreslone w art. 10 § 2 k.k., a takze — w art. 13, art. 18 § 1 pkt 2 oraz
art. 94 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach
nieletnich (Dz. U. z 2010 r., Nr 33, poz. 178, wedtug stanu prawnego na chwile
toczgcego sie wowczas postepowania).

Wobec powyzszego wskazacC nalezy, ze w wypadku czynu z pkt. IV aktu
oskarzenia (objetego pkt VII wyroku) skazany A.K. w czasie jego popetnienia nie
miat ukonczonych lat 17. Jak wskazano bowiem juz wyzej, skazany urodzit sie w
dniu 13 maja 1992 r., a zatem w dniu 4 lutego 2009 r. miat ukonczone tylko lat 16
(do ukonhczenia 17. roku zycia brakowato nieco ponad 3 miesigce). W niniejszej
sprawie nie zostaly spetnione przestanki, ktére pozwolityby na zastosowanie w

stosunku do A.K. w zakresie tego czynu ktoregokolwiek z wyzej wskazanych



wyjatkow. Kradziez z wlamaniem nie jest bowiem wskazana w art. 10 § 2 k.k., jako
czyn, za popetnienie ktorego ustawodawca przewiduje mozliwos¢ pociggniecia do
odpowiedzialnosci karnej na podstawie Kodeksu karnego nieletniego, ktory
ukonczyt 15. zycia. Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz w wypadku ciggu przestepstw
(art. 91 § 1 k.k.), jako szczegolnego wypadku realnego zbiegu przestepstw, czas
popetnienia winien by¢ odnoszony odrebnie do kazdego przestepstwa sktadajgcego
sie na cigg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2009 r., Il KK
105/09, OSNKW 2009, z. 12, poz. 106 oraz Zoll: Prawo karne - czyn ciggty a wiek
sprawcy. Glosa do wyroku SN z dnia 29 wrzesnia 2009 r., lll KK 105/09, OSP 2010,
z. 6, poz. 65).

Wobec skazanego nie stosowano takze trybu przewidzianego w art. 13
ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich, poniewaz nie toczyto sie wobec
skazanego postepowanie poprawcze, w ramach ktérego — jezeli w czasie orzekania
nieletni sprawca czynu karalnego ukonczytby lat 18 — sad rodzinny bytby
uprawniony do rozwazenia wymierzenia takiemu nieletniemu kary w wypadku
uznania, ze stosowanie srodkéw poprawczych bytoby juz niecelowe (wtedy jednak
bytby zobowigzany do zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary, czego
w niniejszej sprawie nie uczyniono, co tylko utwierdza w przekonaniu, ze wobec
A.K. nie stosowano tego trybu).

Nie miat w tej sprawie zastosowania réowniez art. 18 § 1 pkt 2 ustawy
o postepowaniu w sprawach nieletnich, ktéry nakazywat prowadzenie
postepowania na podstawie przepisow Kodeksu postepowania karnego przez sad
witasciwy wedtug tego Kodeksu, gdy wobec nieletniego, ktory dopuscit sie czynu
karalnego, wszczeto postepowanie po ukonczeniu przez niego 18 lat. W tej sprawie
postanowienie o przedstawieniu zarzutéw w zakresie kradziezy dokonanej w dniu
4 lutego 2009 r. zostato wydane w dniu 22 lutego 2010 r.,, a wiec w czasie,
kiedy A.K. nie miat ukonczonych jeszcze 18 lat, bowiem wiek ten konczyt z dniem
13 maja 2010 r. (co do tego, ze chwilg wszczecia postepowania przeciwko
nieletniemu jest chwila przedstawienia zarzutéw w postepowaniu karnym -
zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2009 r., V KK 233/09).

Wobec skazanego nie zastosowano takze, z przyczyn oczywistych, art. 94

ustawy z 1982 r. Przepis ten wprawdzie przewiduje uprawnienie sgdu rodzinnego



do wymierzenia nieletniemu kary, ale podstawg zastosowania tego uregulowania
jest uprzednie orzeczenie wobec nieletniego umieszczenia w zakladzie
poprawczym, a nastepnie nierozpoczecie przed ukonczeniem przezeh 18. roku
zycia wykonywania tego srodka poprawczego. W tej sprawie nie stosowano wobec
skazanego $rodka poprawczego, nie byto wiec mozliwosci wymierzenia mu kary
na podstawie art. 94.

Na marginesie wskaza¢ trzeba, ze przepisy ustawy o postepowaniu
w sprawach nieletnich przewidujg takze mozliwos¢ rozpoznania sprawy nieletniego
przez sad karny w jeszcze jednym, szczegolnym wypadku. Art. 16 ust. 1
przewiduje, ze jezeli w sprawie o czyn karalny, o ktérym mowa w art. 1 § 2 pkt 2 lit.
a, wszczeto postepowanie przeciwko nieletniemu wespot z dorostym, prokurator
wylgcza sprawe nieletniego i przekazuje jg sedziemu rodzinnemu (wediug stanu
prawnego na chwile toczgcego sie wowczas postepowania karnego).
W szczegolnie uzasadnionych wypadkach, jezeli czyn karalny nieletniego pozostaje
w Scistym zwigzku z czynem osoby dorostej, a dobro nieletniego nie stoi
na przeszkodzie tgcznemu prowadzeniu sprawy, ustawodawca zezwala
prokuratorowi na wszczecie lub prowadzenia $ledztwo. Po jego ukonczeniu
prokurator, co do zasady, umarza je albo przekazuje sprawe nieletniego sgdowi
rodzinnemu. Tylko wéwczas, gdy konieczne jest tgczne rozpoznanie sprawy —
przekazuje jg w catosci z aktem oskarzenia sgdowi wtasciwemu wedtug przepisow
Kodeksu postepowania karnego. Sgd ten w takim wypadku orzeka jednak
w sprawie nieletniego z zachowaniem przepisow ustawy o postepowaniu
w sprawach nieletnich (art. 16 ust. 2), co oznacza nie tylko koniecznosc
dochowania wobec nieletniego szczegdinych przepiséw procesowych zawartych
w tej ustawie, ale takze przepisow materialnoprawnych, okreslajgcych jakie srodki
i w jakich wypadkach mogg by¢é wobec nieletniego zastosowane (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 lipca 1997 r., V KKN 217/97). Art. 16 ust. 2 ustawy
0 postepowaniu w sprawach nieletnich nie stanowi wiec samodzielnej i dodatkowe;j
podstawy do wymierzenia nieletniemu kary na podstawie przepisow Kodeksu
karnego. Przepis ten zawiera jedynie norme proceduralng i okresla wypadek,
kiedy wbrew zasadzie wtasciwos$ci sgdu rodzinnego, sprawe nieletniego rozpoznaje

sad karny. Unormowanie to w zadnym wypadku nie przesgdza o rodzaju



stosowanych wobec nieletniego $rodkéw ani nie daje podstaw do wymierzenia mu
kary (B. Stando-Kawecka: Odpowiedzialno$¢ karna nieletnich a nowy kodeks
karny, Palestra 1998, nr 9-10).

W tym wiec zakresie skazanie A.K. za czyn zakwalifikowany z art. 279 § 1
k.k., popetniony w dniu 4 lutego 2009 r., byto wadliwe i nastgpito z obrazg art. 10 §
1 k.k. Sad Rejonowy nie powinien byt takiego orzeczenia wydawac, niezaleznie od
tego, ze zarowno oskarzyciel publiczny, jak i uprzednio sam oskarzony o to wnosili,
w ramach trybu okreslonego w art. 335 k.p.k. Zastosowanie konsensualnego trybu
zakonczenia postepowania karnego, okreslonego w tym przepisie, warunkowane
byto miedzy innymi tym, aby okoliczno$ci popetnienia przestepstwa (podkreslenie
— SN) nie budzity watpliwosci. Sad, przed wydaniem wyroku uwzgledniajgcego
whniosek prokuratora, zobowigzany byt wiec oceni¢, czy w Swietle materiatu
dowodowego fakt popetnienia przestepstwa nie budzi watpliwosci. W tej sprawie
proste zestawienie daty urodzenia A.K. i daty popetnienia czynu z pkt. IV. aktu
oskarzenia negatywnie weryfikowato mozliwos¢ wydania wyroku na posiedzeniu. Z
prostego wyliczenia i poréwnania obu tych dat wynika bowiem, ze skazany, wobec
niespetnienia kryterium wieku, nie popetnit przestepstwa i nie podlegat
odpowiedzialno$ci karnej przewidzianej w Kodeksie karnym. W takim wypadku
nie tylko nie bytlo mozliwosci wydania wyroku skazujgcego co do tego czynu,
ale juz pierwotnie nie byto podstaw do tego, aby prokurator umieszczat w akcie
oskarzenia, skierowanym do Sadu Rejonowego, wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kary lub $rodka karnego.

Racje ma takze Prokurator Generalny, gdy zarzuca Sagdowi pierwszej
instancji co najmniej przedwczesne skazanie A.K. za pozostate zarzucane mu
czyny. Wszystkie z nich sg bowiem wystepkami i zostaty popetnione przez
skazanego po ukonczeniu przez niego 17. roku zycia a przed ukonczeniem 18 lat.
W takich wypadkach art. 10 § 4 k.k. przewiduje nie tyle mozliwos$¢, co wrecz
obowigzek zastosowania - zamiast kary - srodkow wychowawczych, leczniczych
albo poprawczych, jezeli okolicznosci sprawy, stopien rozwoju sprawcy, jego
wiasciwosci i warunki osobiste za tym przemawiajg. Oczywiscie, obligatoryjno$é
tego przepisu w istotnej mierze niwelowana jest przez postuzenie sie przez

ustawodawcg przestankg natury ocennej, o ktorej mowa w koncowej czesci



analizowanej jednostki redakcyjnej. Niemniej jednak, mozliwos¢ zastosowania
wobec sprawcy przestepstwa, o jakim mowa w tym przepisie, kar lub srodkéw
przewidzianych w Kodeksie karnym, zalezna jest od dokonania w postepowaniu
karnym przez sad orzekajgcy oceny okolicznosci wskazanych w kohcowej czesci
przepisu, ktore z jednej strony dotyczg popetnionego czynu, z drugiej natomiast
odnoszg sie do osoby jego sprawcy. Nalezy przyzna¢ racje Prokuratowi
Generalnemu, ktory — powotujgc sie na przedstawicieli doktryny (zob. np. A. Zoll,
Kodeks karny. Komentarz, t.1, Krakow 2004, s. 177) — wskazuje, ze celem,
do ktérego nalezy zmierza¢ przy wydawaniu orzeczenia wobec osoby, o ktorej
mowa w art. 10 § 4 kk., nie jest tez spetnianie przez kare wymogow
ogodlnoprewencyjnych, a potrzeby resocjalizacyjne mitodocianego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2007 r., IV KK 459/06,
LEX nr 310245 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1979 r.,
V KRN 279/79, OSNKW 1980, z .3, poz. 27).

W zwigzku z tym, dla oceny, czy w konkretnej sprawie nie zachodzi
konieczno$¢ odstgpienia od wymierzania kary i zastosowania srodkow, o jakich
mowa w art. art. 10 § 4 k.k., niezbedne jest zebranie mozliwie petnych informac;ji
o sprawcy przestepstwa, w szczegdlnosci dotyczgcych jego stopnia rozwoju,
witasciwosci i warunkéw osobistych, ale réwniez stanu zdrowia i ewentualnych
uzaleznien. Zebranie takich danych w niniejszej sprawie nie miato miejsca,
albowiem prokurator, w zwigzku z treScig obowigzujgcego woéwczas art. 335
§ 2 k.p.k., ograniczyt postepowanie dowodowe w postepowaniu przygotowawczym.
Co wiecej, rozpoznanie sprawy w postepowaniu sgdowym na posiedzeniu,
w zwigzku z wnioskiem prokuratora zawartym w akcie oskarzenia o wydanie
wyroku i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar, takze przyczynito sie do tego,
ze w sprawie tej nie ustalono okolicznosci, ktére miaty istotne znaczenie z punktu
widzenia tresci art. 10 § 4 k.k. Poza danymi o uprzedniej karalnosci A.K. i
szczgtkowymi, aczkolwiek niezweryfikowanymi informacjami o skazanym,
wynikajgcymi z jego wtasnych wyjasnien (nie zweryfikowano np. podanych przez
A.K. informacji o wczesniejszym stosowaniu wobec niego srodkow wychowawczych
lub poprawczych, nie dotgczono sprawozdan o przebiegu wykonania tych srodkow),

organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci nie dysponowaty jakimkolwiek
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materiatem, ktéry — w zakresie okolicznosci zwigzanych ze sprawcg wystepku —
pozwolitby na formutowanie ocen w ptaszczyznie kary czy Srodkow, jakie powinny
byty zosta¢ zastosowane wobec A.K.. Jak stusznie podkresla sie w uzasadnieniu
kasacji, w toku postepowania przygotowawczego nie zebrano zadnych danych
osobo-poznawczych (poza danymi o karalnosci), nie przeprowadzono wywiadu
Srodowiskowego, nie zasiegnieto informacji z sgdu rodzinnego, co powodowato, ze
prokurator nie powinien byt korzystac z trybu przewidzianego w art. 335 § 1 k.p.k.
Sad Rejonowy natomiast, wobec braku przeprowadzenia podstawowych, a
istotnych dla zastosowania art. 10 § 4 k.k., dowoddéw, sprawe powinien byt
rozpozna¢ na zasadach ogolnych (art. 343 § 7 k.p.k. w brzmieniu na dzien
orzekania).

Wobec stwierdzenia razgcego naruszenia art. 335 § 1 k.p.k. i art. 343
§ 7 k.p.k. (zarbwno w ptaszczyznie art. 10 § 1 k.k., jak i art. 10 § 4 k.k.), wyrok
w zaskarzonym kasacjg zakresie nalezato uchylic i w konsekwencji - w czeSci
dotyczacej czynu przypisanego A.K. w pkt VII. tego wyroku, a popetnionego w dniu
4 lutego 2009 r. (czyn zarzucony w pkt IV. aktu oskarzenia) - postepowanie karne
wobec oskarzonego A.K. umorzy¢, bowiem jakiekolwiek postepowanie (czy to
karne, czy w sprawie nieletniego) toczy¢ sie juz o ten czyn nie moze, wobec
uchylenia z dniem 2 stycznia 2014 r. przepisu art. 13. ustawy o postepowaniu w
sprawach nieletnich. W pozostatym zakresie nalezato, po wydaniu orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym, przekazac¢ sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w K.. Sad rozpoznajgcy sprawe ponownie powinien przeprowadzi¢ postepowanie
dowodowe, tym razem pozwalajgce na uzyskanie danych umozliwiajgcych
ustalenie okolicznosci, o jakich mowa w art. 10 § 4 k.k. Z uwagi na to, ze zakres
postepowania dowodowego w postepowaniu przygotowawczym w tej sprawie
zostat przedwczesnie (wobec braku ustalenia wszystkich niezbednych okolicznosci,
ktére mogtyby w Swietle art. 10 § 4 k.k. stac na przeszkodzie orzeczeniu kary)
ograniczony w zwigzku z trescig art. 335 § 2 k.p.k. (wedtlug stanu prawnego
obowigzujgcego w dacie prowadzonego wéwczas postepowania) moze zaj$é
potrzeba skorzystania przez Sad Rejonowy z art. 344a k.p.k. Nalezy takze

przypomnie¢, ze w zwigzku z kierunkiem nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia,
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w toku dalszego postepowania obowigzywaC bedzie tzw. posredni zakaz
reformationis in peius (art. 443 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Z wszystkich wyzej opisanych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.

as



