Sygn. akt IV KK 60/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie S. M.

skazanego z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i innych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 maja 2020 r.

whnioskéw obroncow skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami
wyroku Sagdu Apelacyjnego w (...) z dnia 24 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 28 listopada 2017 r.,
sygn. akt Il K ((...),

postanowik

nie uwzgledni¢ wnioskow.

UZASADNIENIE
W kasacjach obroncow skazanego S. M. zamieszczone zostaty wnioski o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz

wyroku sgdu meriti. Wnioski te okazat sie jednak niezasadne.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze uwzglednienie wniosku o
wstrzymanie wykonania orzeczenia w trybie art. 532 § 1 k.p.k. jest dopuszczalne
jedynie, gdy strona wykaze istnienie szczegolnych okolicznosci swiadczgcych o tym,
ze wykonanie takiego orzeczenia pociggnetoby za sobg dla skazanego wyjgtkowo
dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. Co wigcej, wniosek powinien zawierac
dodatkowg argumentacje, wskazujacg na duze prawdopodobienstwo zasadnosci
podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 7 pazdziernika 2004 r., V KK 282/04, OSNKW-R 2004, poz. 1725 oraz z dnia
25 stycznia 2006 r., V KK 476/05, OSNKW-R 2006, poz. 196).



Zawarte we wniesionych kasacjach wnioski obroncéw zadosé¢ warunkom tym
nie czynig, zas ich autorzy, poza zgtoszeniem samego zgdania i subiektywnym
przekonaniem co do skutecznosci swoich skarg kasacyjnych, nie pokusili sie o
jakiekolwiek merytoryczne uzasadnienie koniecznosci zastosowania instytuciji
okreslonej w art. 532 § 1 k.p.k.

Nie negujgc wagi podniesionych w kasacjach zarzutéw nalezy zauwazyc¢, ze w
sprawie tej nie zostaty przez obroncow przedstawione zadne tego rodzaju istotne
wzgledy, ktore juz na tym etapie postepowania wskazywatyby na ewentualng
merytoryczng nietrafnos¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia, a tym samym
uprawdopodobniaty skutecznos¢ nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, zas z
drugiej Swiadczytyby o nieodwracalnosci skutkow w razie wykonywania wobec
skazanego kary. Nie Swiadczy o tym w szczegolnosci ilos¢ sformutowanych
zarzutow, z ktorych Zaden nie wskazuje na wystgpienie uchybienia wymienionego
w art. 439 k.p.k. Skarzgcy odwotujg sie bowiem do tej podstawy kasacyjnej jakg
stanowi naruszenie prawa, co z kolei wymaga nie tylko analizy pod katem tego, czy
naruszenie takie ma charakter razgcy, lecz rowniez ustalenia wptywu i to istotnego
stwierdzonego ewentualnie uchybienia na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.
Tymczasem wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia, jak i
innego orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji, wymaga
znacznego uprawdopodobnienia zasadnosci tejze kasacji, a przynajmniej jednego z
wielu zarzutow, czego w tym wypadku skarzgcy — jak wspomniano wyzej — nie
wykazali. Stanowisko to wspiera argumentacja Prokuratury Regionalnej w [...].
zawarta w pisemnej odpowiedzi na kasacje (doreczonej stronom postepowania), w
ktérej wniesiono o oddalenie obu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

W tej sytuacji, respektujgc wyrazong w art. 9 § 1 i 2 kk.w. zasade
bezzwlocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, Sad Najwyzszy orzekt jak w

czesci dyspozytywnej postanowienia (art. 532 § 1 k.p.k. a contrario).



