Sygn. akt IV KK 597/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K.R.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.iin.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 28 listopada 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 listopada 2018 r., sygn. akt VI K (...)

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego K. R. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 listopada 2018 r. uznat K.R. za
winnego tego, ze:
1. w okresie od dnia 1 pazdziernika 2014 r. do dnia 13 pazdziernika 2014 r. w C., K.

K., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z I.P. i R.S., co do ktérych toczyly sie
odrebne postepowania przed Sgdem Okregowym w K. pod sygn. akt VI K (...) i VI
K (...), w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz wspolnie i w porozumieniu w
celu uzyskania dla G. Spotka z 0.0. w K. kredytu o numerze (...) w wysokosci 500

000 zt, przedtozyt w A. S.A. Oddziat w C. nierzetelne oraz podrobione dokumenty w



postaci umow dokumentujgcych rzekome obroty spétki G. wynikajgce z
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej ze spétkami: N. Spétka z 0.0. w W., M.
Spétka z 0.0. z/sw S., Z. Spotka z 0.0. w W., L. Spdtka z 0.0. w K., V. z siedzibg w
Czechach, C. Spdétka z o0.0. w W., C. Spedycja Spotka z o.0. w P., a nadto
podrobione dokumenty w postaci rachunku zyskow i strat spétki G. wraz z
informacjg dodatkowg za okres od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r.,
bilans spotki G. na dzien 31 grudnia 2013 r. oraz korekte bilansu skierowanego
do Urzedu Skarbowego, bilans spotki G. na dzien 31 grudnia 2013 r. wariant
poréwnawczy, rachunek zyskow i strat spotki G. za okres od dnia 1 stycznia 2014
r. do dnia 31 sierpnia 2014 r., ktore to dokumenty stwierdzaty okolicznosci
o istotnym znaczeniu dla udzielenia tego kredytu, czym wprowadzit w btad
pracownikow w/w banku co do sytuacji majatkowej spotki G., wykonywania przez
nig dziatalnosci gospodarczej w zakresie wskazanym w w/w dokumentach
i osigganych przez tg spotke obrotow, a nadto zamiaru i mozliwosci sptaty kredytu,
doprowadzajgc ten bank do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wysokosci
305.484,95 zi, stanowigcym mienie znacznej wartosci, tj. przestepstwa z art. 286
§1kk.wzw. zart. 294 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. izato
na mocy art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2
lat pozbawienia wolnosci;
2. w dniu 22 sierpnia 2014 r. w C., w Oddziale Banku B. przedtozyt w celu
uzyskania kredytu w kwocie 50 000 zt podrobione poprzez naniesienie podpisu J.B.
oraz nierzetelne, bo poswiadczajgce fakt zatrudnienia na stanowisku magazyniera i
osiggane z tego tytutu zarobki w wysokosci 2295,77 zt miesiecznie oraz zawarcie
umowy O prace na czas nieokreslony, dokumenty w postaci zaswiadczenia o
zatrudnieniu w |. Spdtka z o.0. oraz raporty ZUS RMUA informacja dla osoby
ubezpieczonej, a ktore to dokumenty stwierdzaty okoliczno$ci majgce istotne
znaczenie dla udzielenia kredytu, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk. wzw. z art. 4 §
1 k.k. i za to na mocy powotanych przepisow wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 856 § 1i 2 kk., art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt
wobec K.R. kare taczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na mocy art. 46

§ 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany



w pkt 1. natozyt na niego obowigzek czesciowego naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego A. S.A. kwoty 40.682,70
zt.

Sad rozstrzygnagt réwniez o dowodach rzeczowych oraz o kosztach
postepowania.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go ,w catosci co do orzeczenia
o karze, srodkach karnych i kosztach postepowania”, wnidst obronca oskarzonego.
Zarzucit:
1. razgcg niewspotmiernosc¢ kary, przejawiajgcg sie w wymierzeniu oskarzonemu
kar jednostkowych =za przypisane czyny w postaci bezwarunkowych Kkar
pozbawienia wolnosci oraz kary fgcznej w postaci bezwarunkowej kary 2 lat i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy kary te oraz ich suma jako
orzeczone bez warunkowego zawieszenia ich wykonania nie odpowiadajg
dyrektywom wymiaru kary (ich dolegliwos¢ przekracza stopien winy), w sposéb
btedny zwiekszajg stopien spotecznej szkodliwosci czynu poprzez wigczenie
do niego znamienia przestepstwa oszustwa w postaci dziatania w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, nie uwzgledniajg wszystkich okolicznosci popetnienia
przestepstw i osoby oskarzonego (pominiecie faktu regularnego sptacania kredytu
zaciggnietego w B. w C. przez ponad poéttora roku oraz deklaracji oskarzonego o
checi dobrowolnego poddania sie karze) oraz odnoszg sie do uprzedniej karalnosci
oskarzonego jako okolicznosci obcigzajgcej w sytuacji, gdy sposréd 5 wyrokdéw
obcigzajgcych oskarzonego juz cztery ulegty zatarciu i pozostat tylko jeden wyrok z
2018 r. skazujgcy oskarzonego na najmniej dolegliwg kare grzywny;
2. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 387 § 1-2 k.p.k., majgcg wptyw na tresc
orzeczenia i wplywajgcg na niewspotmiernos¢ orzeczonej finalnie kary,
a polegajgcg na zaniechaniu wdrozenia procedury dobrowolnego poddania sie
karze wobec oskarzonego, z jednoczesnym uzaleznieniem jej stosowania
od koniecznosci osobistego stawiennictwa i zlozenia wyjasnien zawierajgcych
przyznanie sie oskarzonego do winy w sytuacji, gdy ustawa nie uzaleznia explicite
rozpoznania wniosku od sktadania przez oskarzonego wyjasnien i przyznania sie
do winy, oskarzony deklarowat przez swojego obronce wole ziozenia takiego

wniosku, ktory moze zosta¢ zlozony przez samego obronce, za$ okolicznosci



popetnienia przestepstwa i wina oskarzonego w $wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego (i to nawet bez przeprowadzania przewodu sgdowego) nie budzity
absolutnie jakichkolwiek watpliwosci.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 29 maja 2019 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok m.in. w ten sposob, ze wymierzone oskarzonemu
kary jednostkowe pozbawienia wolnosci ztagodzit odpowiednio do roku i 6 miesiecy
oraz do 4 miesiecy, orzekajgc nowg kare fgczng roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronica

aktualnie skazanego K.R.. Nie deklarujgc zakresu zaskarzenia, zarzucit:
,fazgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art.
440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 2 i 4 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., a polegajgce na wydaniu zaskarzonego kasacjg orzeczenia
z pominieciem dyspozycji art. 410 k.p.k. i nieuwzglednienie oraz nieodniesienie
sie przez Sad Apelacyjny przy analizie przestanek stosowania instytuciji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, pomimo
ujawnienia na rozprawie gtownej faktu, iz oskarzony juz od blisko 5 lat nie powrdcit
do przestepstwa i przestrzegat porzadku prawnego, co wprost wskazuje
na pozytywng prognoze kryminologiczng oraz na fakt zaistnienia zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa jako podstawowego warunku stosowania instytuciji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. i czyni tak surowy wyrok oczywiscie
niesprawiedliwym, a wymierzong nim kare razgco niewspoétmierng — a to dodatkowo
w kontekscie tylko jednego uprzedniego skazania tu skazanego na kare grzywny
oraz zastosowania srodka probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary wobec wspétoskarzonego, ktérego rola i aktywnos¢ w przestepnym
procederze byta niewspdtmiernie wyzsza od tu skazanego K.R.”.

Podnoszgc tak sformutowany zarzut, obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w
(...)do ponownego rozpoznania, a ponadto 0 wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w K. wniost o jej



oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji.
W istocie skarga sytuowata sie na granicy dopuszczalnosci, bowiem jest widoczne,
ze chociaz jej autor trafnie stwierdzit, iz ,dopuszczalnym jest w trybie postepowania
kasacyjnego wskazywanie na orzeczenie przez Sad Il instancji kary nazbyt
surowej, jezeli jest to wynikiem (oczywiscie w ocenie skarzgcego) razgcej obrazy
prawa materialnego lub procesowego, ktéra mogta w konsekwencji spowodowac
wymierzenie kary razgco niewspoétmiernej”’, to jednak w znacznej mierze
instrumentalnie wskazat jako naruszone przepisy postepowania, po to, by pozostac
w zgodzie z przepisem art. 523 § 2 zd. drugie k.p.k., niedopuszczajgcym wniesienia
kasacji wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary. Podnoszgc zarzut naruszenia
przez Sad odwotawczy art. 440 k.p.k., obronca (autor zaréwno apelacji, jak
i kasacji) w gruncie rzeczy przyznat nie dos¢ staranne opracowanie zwyktego
srodka zaskarzenia, wskazujgc, ze ,formalnie okolicznosc¢ ta (przestrzeganie przez
skazanego porzgdku prawnego na przestrzeni blisko 5 lat od czasu popetnienia
przypisanych mu przestepstw — uwaga SN) nie byta podnoszona w zarzucie
apelacyjnym”. Jest wszakze wazniejsze, iz w realiach niniejszej sprawy nie wchodzi
w gre naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 440 k.p.k. Przepis ten nakazuje sgdowi
odwotawczemu zmieni¢ orzeczenie na korzys¢ oskarzonego, wzglednie orzeczenie
uchyli¢, poza granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, jezeli utrzymanie
orzeczenia w mocy bytoby razgco niesprawiedliwe. Z tre$ci podniesionych zarzutow
i wniosku co do rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego wynika, ze obrohca zaskarzyt
apelacjg wyrok Sgdu pierwszej instancji tylko w zakresie orzeczenia o karze,
zarzucajgc jej razacg niewspotmiernosé, przy czym jego zasadniczym postulatem
byto warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej
pozbawienia wolnosci — po takim jej uksztattowaniu, by byto to prawnie mozliwe.
W takim tez zakresie rozpoznat sprawe Sgd ad quem, przy czym wymierzajgc
oskarzonemu kare tagczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci postgpit
w sposoéb bardziej dla niego korzystny, niz postulowat to obronica, ktéry wnioskowat
0 orzeczenie tej kary w wysokos$ci dwéch lat pozbawienia wolnosci. Wobec tresci

apelacji, w celu warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej Sad Apelacyjny



wcale nie musiatby korzysta¢ z art. 433 § 1 in fine k.p.k., tj. orzeka¢ w szerszym
zakresie niz wynikato to z zakresu zaskarzenia i postawionych zarzutow (ponownie
wypada podkresli¢, ze razgcej niewspotmiernosci kary obronca zasadniczo
upatrywat w wymierzeniu oskarzonemu kary tgcznej bezwzglednego pozbawienia
wolnosci), jak tez z art. 440 k.p.k. Zupetnie chybione byto tez wskazanie w kasacji
jako naruszonych przepiséw art. 438 pkt 2 i 4 k.p.k., skoro Sgd odwotawczy nie
stwierdzit, ze Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare (kary) z obrazg
przepisow postepowania, natomiast obnizyt wymiar kar jednostkowych, jak réwniez
kary tgcznej pozbawienia wolnosci wobec wuznania, ze sg one razgco
niewspotmierne. Wypada uznac, ze powotujgc w kasacji jako naruszony art. 438
pkt 4 k.p.k., obronca w istocie sygnalizuje, iz przy braku warunkowego zawieszenia
wykonania wymierzonej przez Sad odwotawczy kary fgcznej pozbawienia wolnosci,
kara ta nadal jest razgco niewspotmierna, jednak nie sposéb przyjgc, ze skarzgcy
wykazat, iz zrédtem tej niewspdtmiernosci jest naruszenie prawa, w tym kolejnego
wymienionego w kasacji przepisu, tj. art. 410 k.p.k. Oczywiscie nie ma racji autor
skargi, gdy twierdzi, ze przestrzeganie przez skazanego porzgdku prawnego
w dtuzszym czasie, jaki uptynat od popetnienia przez niego przestepstw w sierpniu
i pazdzierniku 2014 r. do czasu wyrokowania, jest nowg okolicznoscig ujawniong
w toku rozprawy apelacyjnej, majgca ,kluczowe znaczenie dla finalnego wymiaru
kary”. Niewatpliwie byta to okolicznos¢ znana sgdom obu instancji, bo wynikajgca
z dokumentéw i nie zmienia tego podkreslany przez skarzgcego fakt, ze w toku
rozprawy apelacyjnej podnosit te okoliczno$¢. Najwidoczniej, chociaz nie
wyeksponowat tego w pisemnym uzasadnieniu wyroku, Sgd odwotawczy uznat, ze
samoistnie nie przemawia ona za warunkowym zawieszeniem wykonania kary
tacznej pozbawienia wolnosci. Stwierdzit bowiem stanowczo, ze ,w odniesieniu
do K.R. przestanki do skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary nie aktualizujg sie jednak” i wyttumaczyt swoje w tym wzgledzie
stanowisko, zwlaszcza w zakresie uznania, ze co do wymienionego nie istnieje
pozytywna prognoza resocjalizacyjna. Nie ulega watpliwosci, ze sformutowanie
takiego stanowiska nie wigze sie z naruszeniem prawa, w tym przepisow
wymienionych w kasacji. Sad Apelacyjny wskazat roéwniez, dlaczego fakt

tagodniejszego ukarania osob wspotdziatajgcych przy popetnieniu przestepstwa nie



jest okolicznoscia nakazujgcg zawieszenie wykonania kary wymierzonej
oskarzonemu. Na marginesie mozna wspomnie¢, ze — inaczej niz uwaza obronca —
niepopetnienie przez skazanego (wczesniej juz karanego) przestepstwa po 2014 r.
nie jest wystarczajgcg przestankg do uznania, ze trwale akceptuje on obowigzek
przestrzegania porzadku prawnego. Trudno wszak nie zauwazyc, ze przez wiekszg
czes$¢ owego prawie 5-letniego okresu, jaki uptynat od popetnienia przestepstw do
wydania prawomocnego wyroku, wobec K.R. toczylo sie postepowanie karne,
zatem nie jest wykluczone, ze ta okolicznos¢, a nie ugruntowana che¢ zaniechania
przestepczej aktywnosci, byta gtébwnym czynnikiem powstrzymujgcym go od
naruszania porzgdku prawnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje w trybie art. 535
§ 3 k.p.k,, co czynito zbednym wypowiadanie sie odnosnie do wstrzymania
wykonania zaskarzonego wyroku. O kosztach sgdowych postepowania

kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 637a w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

as



