Sygn. akt IV KK 586/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. J.

podejrzanego o popetnienie czynu z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 234 k.k. i art. 238
kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. iin.

co do ktérego umorzono postepowanie i zastosowano srodek zabezpieczajgcy
w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 grudnia 2019 r.,

wniosku obroncy podejrzanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2019 r., Sgd Rejonowy w Z. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 354 pkt 2 k.p.k. oraz art. 93b § 1i 5 k.k. i art. 93c pkt 1
k.k. w zw. z art. 93g § 1 k.k. umorzyt postepowanie i zastosowat wobec M. J.
Srodek zabezpieczajgcy w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym.

Postanowieniem z dnia 16 lipca 2019 r. Sad Okregowy w N., po rozpoznaniu
zazalenia wniesionego przez podejrzanego i jego obrohce, utrzymat w mocy

zaskarzone postanowienie.



Od powyzszego postanowienia kasacje wnidst obronca podejrzanego,
w ktérej zawart wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia (k. 3v. akt SN).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie, ze
wstrzymanie wykonania orzeczenia na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. moze mie¢
miejsce tylko wowczas, gdy waga, charakter i zasadno$¢ zarzutéw kasacyjnych
wskazujg na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji, bgdz gdy strona
wykaze istnienie takich okolicznosci, ktore przekonuja, ze wykonanie orzeczenia —
przed rozpoznaniem kasacji — bedzie rodzi¢ powazne i nieodwracalne dolegliwosci.

W przedmiotowej sprawie obronca podejrzanego zasadnosci zgtoszonego
w kasacji wniosku upatrywat w okolicznosciach dotyczgcych Zzycia osobistego,
rodzinnego i zawodowego podejrzanego, a mianowicie ,bezkonfliktowego
funkcjonowania w spoteczenstwie, posiadania statej pracy zarobkowej i checi
wspierania matki, z ktdrg wspdlnie zamieszkuje”. Okolicznosci te nie uzasadniajg
jednak zastosowania przepisu art. 532 § 1 k.p.k. i wstrzymania wykonania
prawomocnego orzeczenia. Stanowig bowiem zwykle nastepstwa izolacji, a wiec
wtym przypadku wykonywania srodka zabezpieczajgcego w zamknietym
zakfadzie psychiatrycznym.

Skoro wnioskodawca nie powotuje innych okolicznosci, a wstepny oglad
zarzutdw kasacyjnych nie prowadzi do wniosku, ze uchylenie zaskarzonego
kasacjg postanowienia jawi sig, jako rozstrzygniecie najbardziej prawdopodobne
(dla porzadku warto wspomnie¢, ze prokurator ocenit kasacje, jako oczywiscie

bezzasadng), nalezato postanowic jak na wstepie.



