Sygn. akt IV KK 584/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 listopada 2021 r.

sprawy wnioskodawcy A.W.

w przedmiocie odszkodowania i zadoscuczynienia

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 9 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...) zmieniajgcego
wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. akt Il Ko (...),

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa

koszty postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 4 lutego 2020 r., sygn. akt Il Ko (...)

na podstawie art. 8 ust. 1iart. 11 ust. 1 i 2 w zw. z art. 13 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz A.W. kwote 60 000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku tytutem zados¢uczynienia oraz
kwote 1360 zt z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku

tytutem odszkodowania. W pozostatej czesci oddalit wniosek.



Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy Sad Apelacyjny w
(-..), wyrokiem z dnia 9 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa (...) zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt odszkodowanie do kwoty 4.080 zt, a odsetki
naliczyt za opoznienie od prawomocnosci wyroku. W pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy.

Z kasacjg wystgpita petnomocnik wnioskodawcy zaskarzajgc wyrok w
zakresie pkt. Il. Skarzgca zarzucita:

1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 433 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajagce na
dokonanie przez sad odwotawczy powierzchownej, niepetnej i nieprawidtowej
kontroli odwotawczej orzeczenia Sgdu | instancji, poprzez niedostrzezenie uchybien
Sadu | instancji dotyczacych zasad ustalania wysokosci zadoscuczynienia, co w
konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania wszystkich zarzutow stawianych
orzeczeniu Sadu | instancji i niezasgdzenia dalszej kwoty zadoscuczynienia;

2. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osOb represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. art. 322 k.p.c., ktére miato
istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na jego niewtasciwym
zastosowaniu skutkujgcym brakiem zasgdzenia przez Sad Il instancji dalszej kwoty
odszkodowania, pomimo wykazania podstaw do jego zasgdzenia.

Podnoszgc tak opisane zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato jej
oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Poréwnanie zarzutow z pkt. 1 i 2 kasacji z zarzutami uprzednio
podniesionymi pod adresem wyroku Sadu | instancji, nawet przy uwzglednieniu
odmiennego ich zredagowania, jak i nieznacznie odmiennych podstaw prawnych

zarzutow apelacji i kasacji, upowaznia do uznania, ze skarzgca nie formutuje



zarzutow wigzgcych sie bezposrednio z postepowaniem odwotawczym, dagzgc
wytgcznie do przeprowadzenia w sprawie kolejnej, dublujgcej kontrole odwotawcza,
weryfikacji orzeczenia Sgdu Okregowego.

Zabieg ten widoczny jest w szczegolnosci w odniesieniu do zarzutu z pkt. 1
kasacji, ktorego uzasadnienie sprowadza sie w zasadzie wylgcznie do
wykazywania, ze nadal (podkr. SN) zasgdzona kwota zadoscCuczynienia nie jest
kwotg odpowiednig, a wyrzadzona krzywda nie zostata zrekompensowana, oraz
Lhiedocenienia” przez Sgd odwotawczy zakresu i rozmiaru krzywdy wyrzgdzonej
wnioskodawcy przez organy Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, a w konsekwencji
— przyznaniu mu zados$éuczynienia nieodpowiadajgcego jego poczuciu krzywdy.

W uzasadnieniu kasacji odnoszgcym sie do sumy zadoscuczynienia
odwotano sie réwniez po raz kolejny do — niebudzgcych zresztg watpliwosci Sadu
Najwyzszego —  okolicznosci  potwierdzajgcych  dramatyczng  sytuacje
wnioskodawcy, ktéry jako mtody, wkraczajgcy w dorostos¢ cztowiek, pomiedzy
listopadem 1982 r. a lutym 1983 r. zostat internowany i umieszczony na
przymusowym szkoleniu w jednostce wojskowej JW (...) w C., w toku ktérego
stosowano wobec niego brutalne metody Sledcze (polegajgce m.in. na dwukrotnym
dotkliwym pobiciu), znecanie sie psychiczne i fizyczne oraz wielogodzinne
przestuchania, za$ warunki pobytu w jednostce urggaty elementarnym warunkom
organizacji i funkcjonowania miejsca diuzszego przebywania ludzi, zas powodem
takiego postgpienia wobec wnioskodawcy byta jego postawa opozycyjna wobec
panujgcego owczesnie ustroju i podejmowanie dziatah na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego.

Rzecz jednak w tym, Zze wszystkie powyzsze okolicznosci stanowity
przedmiot uwagi orzekajgcych w sprawie Saddéw i nie byly w przewazajgcej mierze
podwazane. Jedynymi twierdzeniami whnioskodawcy, ktore zostaty
zakwestionowane byly te, ktére miaty wskazywac na:

1. wywotanie trwatego uszczerbku na zdrowiu fizycznym i psychicznym, a to wobec
niestwierdzenia, w Swietle opinii powotanych w sprawie biegtych, zwigzku
przyczynowego pomiedzy dotkliwymi pobiciami w C. a obecnym stanem zdrowia

wnioskodawcy;



2. wielokrotne pobicia w czasie internowania majgce nosi¢ znamiona ,katowania” —
wobec zeznan samego wnioskodawcy, ktory podat, ze zostat pobity dwukrotnie,
chociaz bardzo ciezko;

3. doznanie szkody w zwigzku z niemoznoscig kontynuowania pracy na dotychczas
zajmowanym stanowisku po zakonczeniu przeszkolenia wojskowego oraz z
powodu uniemozliwienia mu kontynowania pracy naukowej — wobec uznania, ze
okolicznos¢ ta nie zostata wykazana, zas wkrotce po powrocie z przeszkolenia
whnioskodawca zostat zatrudniony w E., w ktorym to zaktadzie pracy osiggat
poréwnywalne zarobki, jak na stanowisku zajmowanym przed powotaniem go na
przeszkolenie wojskowe;

4. rozpoczecie studiow doktoranckich — wobec niewykazania przedmiotowej
okolicznosci w ptaszczyznie zgromadzonego materiatu dowodowego.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze podstawa faktyczna orzeczenia Sgdu meriti
zostata w przewazajgcej mierze ustalona prawidtowo, z uwzglednieniem
catoksztattu materialu dowodowego, ocenionego po mysli art. 7 k.p.k. i dlatego
zasadnie — takze w ocenie Sadu Najwyzszego — zostata zaakceptowana przez Sad
Apelacyjny.

Istotg kontroli kasacyjnej jest — co do zasady — sfera prawna rozstrzygniecia
Sadu odwotawczego, a skutecznos¢ podniesionych zarzutéw uzalezniona jest od
stwierdzenia naruszen majgcych charakter razgcych, ktore dodatkowo wywarty
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia instancji ad quem (art. 523 § 1 k.p.k.). Zarzut
kasacji nie moze natomiast ogranicza¢ sie do polemiki skarzgcego co do
adekwatnosci wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia, czy wymowy materiatu
dowodowego pozwalajgcego na okreslenie rozmiaréw wyrzgdzonej szkody.

Odnoszgc sie do pierwszego z  wymienionych  komponentéw
odpowiedzialnosci rehabilitacyjnej Skarbu Panstwa podnie$¢ nalezato, ze przepis
art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. nie okresla kryteriow okreslania
wysokosci zadoscuczynienia. Zestawienie normy tam zawartej z trescig art. 445 § 1
k.c. (ktéorego naruszenia nota bene nie zarzucono w kasacji), nakazujgcg
zasagdzenie zadoséuczynienia w sumie ,odpowiedniej” prowadzi do wniosku, ze
konkretna wysoko$¢ rekompensaty pozostawiona zostata ocenie sgdu, ktéry winien

ja przyznac¢ z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci konkretnej sprawy.



O razgcym naruszeniu prawa mozna mowi¢ wowczas, gdy w zaskarzonym
orzeczeniu uwzgledniono niewfasciwe lub w ogdle nie uwzgledniono niezbednych
elementdw majgcych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty
zadosc¢uczynienia (zob. postanowienia SN: z 9.07.2014 r., Il KK 166/14; z 20.12
2006 r., IV KK 291/06; z 8.11.2007 r., Il KK 197/07; z 19.10.2010 r., Il KK 196/10; z
13.12.2013 r., Il KK 313/13 i z 1.03.2013 r., V KK 403/12). Jezeli natomiast
powyzsze kryteria zostaty przeanalizowane przez Sad w sposdb wszechstronny
i pogtebiony, zas wynik tej oceny znajduje odzwierciedlenie w wysokosci
przyznanego zadoscuczynienia, to rozstrzygniecie takie pozostaje pod ochrong
swobodnego uznania sedziowskiego i nie podlega kwestionowaniu - takze w trybie
kasacji. Zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zadosCéuczynienia maodgtby
hipotetycznie okaza¢ sie skuteczny wytlacznie wéwczas, gdy suma ta zostata
okreslona z oczywistym naruszeniem regut obowigzujgcych w tym zakresie. Moze o
tym sSwiadczy¢ w  szczegdlnosci przyznanie  zadoséuczynienia  wrecz
symbolicznego, zamiast stanowigcego rekompensate doznanej krzywdy. O
razgcym naruszeniu prawa mozna wiec mowic¢, przede wszystkim, w tych
przypadkach, kiedy zasgdzona kwota odbiega od rozmiaru poniesionej krzywdy w
sposOb razgcy, jaskrawy, niedajgcy sie wprost pogodzi€ z poczuciem
sprawiedliwosci. Tylko bowiem wdwczas nalezatoby uznaé, ze orzeczone
zadosc¢uczynienie nie ma charakteru ,odpowiedniego” w rozumieniu art. 445§ 1i 2
k.c. (zob. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., lll KK 44/21; z 27.07.2005 r., Il KK
54/05; z 16.02.2006 r., V KK 446/05).

W ocenie Sadu Najwyzszego, zadna z eksponowanych w kasaciji
okolicznosci wptywajgcych na wysokos¢ przyznanego A.W. zadoséuczynienia nie
pozostata nierozwazona przez orzekajgce w sprawie Sady, badz ktérejkolwiek z
nich nie nadano wtasciwego znaczenia w toku procesu decyzyjnego majgcego
przyznane zadoscuczynienie uczyni¢ odpowiednim. Przyznana wnioskodawcy
finansowa rekompensata spowodowanej przez organy PRL krzywdy jest wynikiem
wszechstronnego rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy oraz spetnia kryteria
adekwatno$ci i sprawiedliwosci. Przedstawia rowniez ekonomicznie odczuwalng
wartos¢ i z pewnos$cig nie ma charakteru symbolicznego. Dlatego zasgdzong na

rzecz A.W. sume 60.000,00 zt nalezato uzna¢ za odpowiednia w znaczeniu



wynikajgcym z art. 445 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. i stanowigcg godng rekompensate finansowg doznanych przez niego cierpien.
Przeprowadzona przez Sad odwotawczy analiza zarzutéw apelacji, ktéra
doprowadzita do podzielenia oceny wyrazonej w tym zakresie przez Sad | instancji
jest prawidtowa, odpowiada zgromadzonemu materiatowi dowodowemu i spetnia
kryteria rzetelnosci, ktérej ramy wyznaczajg przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., 0 czym przekonuje pisemne uzasadnienie zaskarzonego kasacjg wyroku.
Wbrew temu co podniesiono w kasacji, w pisemnych motywach wyroku
ustosunkowano sie rowniez do kwestii podniesienia przez wnioskodawce w 2019 r.
oczekiwanej kwoty zadosc¢uczynienia ponad te, ktérg wnioskodawca zaproponowat
na rozprawie w dniu 28 wrzesnia 2018 r. Juz przeciez sam fakt, ze zasgdzone juz w
pierwszej instancji zados¢uczynienie przekraczato sume 40.000,00 zt wskazuje, ze
okolicznos¢ zmodyfikowania zgdanej kwoty nie pozostata pominieta, co nie znaczy
— w catosci uwzgledniona.

W zakresie odnoszgcym sie do odmowy zasgdzenia petnej sumy
odszkodowania nalezy z calg stanowczoscig odrzuci¢ hipoteze, jakoby Sad
odwotawczy pomingt argumentacje apelacji, ,zupetnie zignorowat’” zarzut
podniesiony w tej kwestii. Przeciez jezeli by tak bylo, to Sgd Apelacyjny, zwigzany
zarzutami apelacji na korzys¢, nie miatby podstawy do podniesienia kwoty
odszkodowania do 4.080,00 zi. Nieprawdziwe — z tych samych przyczyn — jest
rébwniez twierdzenie kasacji, jakoby ,Sad Il instancji w sposob nieuprawniony
wskazat, ze nie doszto do wykazania zaistnienia szkody i wysokosci
odszkodowania”. O rozwazeniu przedmiotowego zarzutu wskazujg argumenty
wskazane na s. 8-9 pisemnych motywéw wyroku Sgdu Apelacyjnego, a rozwazania
tam zamieszczone odpowiadajg ustalonej w sprawie podstawie faktycznej i
konkretnie wskazujg powody nieuwzglednienia podniesionego w tym zakresie
zarzutu apelacji. Takze i w tym zakresie rzetelnos¢ kontroli odwotawczej w
ptaszczyznie wymogow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nie budzi
jakichkolwiek watpliwosci.

Z tego wzgledu nalezato uznaé niezasadno$¢ — prezentowanych aktualnie
rowniez w kasacji — przeciwnych twierdzen wnioskodawcy w tym zakresie,

niepopartych jednak konkretnymi dowodami, a zasgdzong kwote odszkodowania za



,odpowiednig sume” stanowigcg wynik oceny opartej na rozwazeniu wszystkich

okolicznosci sprawy, tj. rozwazong w sposob wynikajacy z art. 322 k.p.c.
Uwzgledniajgc wyzej przedstawione argumenty i nie znajdujgc podstaw do

zakwestionowania prawidtowosci zaskarzonego wyroku, Sgd Najwyzszy oddalit

kasacje uznajac jg za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Dlatego postanowiono, jak w czesci dyspozytywnej.



