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POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 25 czerwca 2014 r.,

sprawy J.J.

uniewinnionego od dokonania czynu z art. 284 § 2 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowe;j
od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 5 wrzes$nia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 4 stycznia 2013 r.

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obciazyé oskarzycielke positkowa J. Z. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 4 stycznia 2013 r., uniewinnit J. J. od
zarzutu dokonania trzech czyndéw, to jest:

l. od czynu zakwalifikowanego z art. 296 § 1 k.k. i 284 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k., 12 k.k., opisanego w ten sposob, ze oskarzony w okresie od czerwca 1996 r.
do 31 grudnia 2004 r. w t., dziatajgc z géry powzietym zamiarem jako wspoinik
zajmujgcy sie z mocy ustawy sprawami majgtkowymi spétki cywilnej ,M.”,

przeksztatconej nastepnie 10 marca 2001 r. w spoétke jawng ,M.” J. J. przez



naduzycie swoich uprawnien doprowadzit do wyprowadzenia gotowki w kwocie
489.950,30 zt z majatku tej spotki, wyrzgdzajgc jej w ten sposob znaczng szkode
majgtkowa, przywtaszczajgc z w/w kwoty co najmniej 113.695,03 zt,

Il. od czynu z art. 61 § 1 k.k.s., majgcego polegacC na tym, ze oskarzony w czasie i
miejscu jak w pkt | bedgc odpowiedzialnym za prowadzenie ksigg rachunkowych
spotki cywilnej ,M.” przeksztatconej nastepnie 10 marca 2001 r. w spétke jawng
,M.” J. J. prowadzit te ksiegi nierzetelnie,

lll. od czynu okreslonego w art. 77 ust. 2 ustawy o rachunkowosci z dnia 29
wrzesnia 1994 r. (t.j. Dz. U. z 2002 r., nr 76, poz. 694 ze zm.) przez to, ze
oskarzony w tym samym miejscu i czasie jak w pkt | i || bedgc odpowiedzialnym
za sporzgdzenie sprawozdan finansowych spoétki cywilnej ,M.” przeksztatconej
nastepnie 10 marca 2001 r. w spotke jawng ,M.” J. J. umiescit w nich nierzetelne
dane,

a nastepnie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2013 r., Sgd Okregowy w R., po rozpoznaniu
apelacji wniesionych przez prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej J.
Z., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc obie apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt petnomocnik oskarzycielki
positkowej, zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktdore mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie przepisoOw prawa procesowego:

- art. 7 k.p.k. - przez akceptacje stanowiska Sadu | instancji, ze ,stan faktyczny

zostat w sprawie ustalony na podstawie catoksztattu ujawnionego i ocenionego z
zachowaniem rygoréw art. 7 Kk.p.k materiatu dowodowego", lakonicznie
uzasadniajgc, jednym zdaniem, ze ,Sad | instancji wysnut stuszne wnioski w
zakresie braku winy oskarzonego w stopniu, ktory pozwalatby na przypisanie mu
czynéw zarzucanych aktem oskarzenia", co pozostaje w zupetnej sprzecznosci z
wyjasnieniami oskarzonego ztozonymi na karcie 602, z opinig biegtej W. G., z
zeznaniami swiadkow: [...];

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez niepoddanie wszechstronne;j

analizie zarzutow sformutowanych w apelacji oskarzyciela positkowego, nie



ustosunkowanie sie do nich w stopniu wystarczajgcym oraz nie wskazanie czym

kierowat sie Sad, uznajgc zawarte w apelacji zarzuty za oczywiscie bezzasadne;

- art. 443 k.p.k. - wobec przyjecia, ze poza rozwazaniami Sgdu | instancji pozostaje
kwestia przywlaszczenia przez oskarzonego po zakonczeniu dziatalnosci spotki w
okresie od 4.10.1997 r. do dnia 31.07.2002 r. mienia na kwote co najmniej 113
695,03 zt.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna okazata sie oczywiscie bezzasadna, co zostato juz
wykazane w pisemnej odpowiedzi prokuratora, dostarczonej oskarzycielce
positkowej i jej petnomocnikowi. Powtérzy¢ i zaakcentowacé wiec jedynie mozna, co
nastepuje:

- zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. jest tylko polemikg z oceng materiatu dowodowego i
to przeprowadzong przede wszystkim przez Sad | instancji, poniewaz Sad
odwotawczy nie dokonywat na nowo odmiennej oceny tego materiatu. Kasacja
forsuje wkasng ocene, nie baczgc, ze wyrazona przez Sad Rejonowy pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k., co wykazat jasno i przekonujgco Sad odwotawczy na s. 8-10
uzasadnienia. Sgd ten w wystarczajgcym stopniu, a wiec realizujgcym wymogi
wynikajgce z art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k., wskazat, dlaczego zarzuty
apelacyjne nie sg zasadne. Wyczerpujgca ocena Sgdu Rejonowego wszystkich
zasadniczych dowodow, w tym osobowych z wyjasnien, zeznan oraz opinii biegtych,
zwalniata Sgd Okregowy od powtarzania argumentacji Sgdu meriti. Sad ten w
szczegolnosci podat, dlaczego w czesci odmowit wiarygodnosci opinii biegtej W. G.
oraz dlaczego przyjat, ze na rzekomo przywtaszczong przez oskarzonego kwote
sktadajg sie uzgodnione miedzy wspdlnikami wyptaty wynagrodzenia (s. 23 in fine —
25 i s. 15-23 oraz s. 28). Bez wplywu na ocene co do legalnosci zachowania
oskarzonego nie mogly pozostaé tez zeznania J. Z., przytoczone w uzasadnieniu
Sadu Rejonowego (vide — s. 15-18). Sad ten wskazat réwniez, dlaczego poza

uwagg musiat pozostawi¢ kwestie rozdysponowania przez skazanego majgtkiem



spotki po zakonczeniu jej dziatalnosci (zob. s. 31 uzasadnienia). Powody
niemoznosci objecia oceng tego okresu powtorzyt Sgd odwotawczy (zob. s. 4-5
jego motywow). Sgdy bez naruszenia art. 443 k.p.k. nie mogty procedowac co do
zdarzen z tego okresu. Kasacja przeszta do porzgdku nad wywodami Sgdow, nie
prezentujgc zadnej odmiennej, a zgodnej z dyspozycjg tego przepisu argumentacji.

Analogicznie nalezy oceni¢ skarge kasacyjng w odniesieniu do zarzutow z
art. 61 § 1 k.k.s. i 77 ust. 2 ustawy o rachunkowosci. Sgd Rejonowy poswiecit tym
zarzutom wiele uwagi zamieszczajgc szerokie rozwazania (s. 31-40), w tym co do
podstaw odpowiedzialnosci (znamion) tych czynéw i warunkow ich realizacji oraz
zakresu orzekania ze wzgledu na ograniczenia wynikajgce z art. 443 k.p.k. Sad
odwotawczy odniost sie do zarzutow apelacji (zob. s. 14 jego motywow) akcentujgc
powody podzielenia oceny Sgdu meriti. Kasacja i w tym zakresie nie przedstawita
zadnej kontrargumentaciji.

Z przytoczonych wzgledoéw oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadng.



