Sygn. akt IV KK 573/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Igor Zgolinski

Protokolant Klaudia Binienda

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej

del. do Krajowej Bozeny Goreckiej,

w sprawie J. J. skazanego z art. 148 § 1 k.k., H. K. skazanego z art. 148 § 1 k.k.
oraz D. J skazanejz art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 lipca 2021 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 maja 2019 r., sygn. akt V K [.. ],

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do skazanych J. J., H.
K. i D. J. i sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w [...] do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



H. K. oraz J. J. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 8 marca 2006 roku w
mieszkaniu przy ul. O. [...] w K., realizujgc przyjete zlecenie zabojstwa J. D.,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w zamiarze bezposrednim
pozbawienia zycia J. D., uzywajgc przemocy zadat w/w ciosy narzedziem
ostrokrawedzistym, powodujgc obrazenia w postaci dziewieciu ran w obrebie
powtok gtowy, pogruchotania kosci sklepienia czaszki po stronie lewej,
rozfragmentowania kosci podstawy czaszki w obrebie obu dotéw przednich, lewego
dotu srodkowego oraz ztamania kosci czaszki w obrebie dotu srodkowego i tylnego
po stronie prawej, ztamania kosci twarzoczaszki, uszkodzenia opony twardej i
uszkodzenia oraz rozerwania moézgu w zakresie lewej poétkuli, ktore to spowodowaty

rozlegty uraz twarzoczaszki i mézgoczaszki i staty sie przyczyng zgonu,
to jest o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
Natomiast D. J. zostata oskarzona o to, ze:

w okresie od stycznia 2006 roku do marca 2006 roku w U. i innych miastach,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M. G. i innymi osobami, chcac aby inne
osoby dokonaty zabdjstwa J. D., nakfaniata je do tego, a nadto przekazata
Srodki pieniezne stanowigce wynagrodzenie dla wykonawcow zlecenia, w tym
na zakup broni palnej, udzielata informacji co do miejsca aktualnego pobytu
pokrzywdzonego oraz utrzymywata kontakty z wykonawcami zlecenia, w
wyniku czego w dniu 8 marca 2006 roku w K. dokonano zabdjstwa J. D.,

to jest o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

w miesigcu sierpniu 2004 roku w M., wprowadzita do obrotu znaczng ilos¢
srodkow odurzajgcych w postaci amfetaminy w woreczku w ilosci 97,6 gr netto
w ten sposéb, ze za kwote nie mniejszg niz 2 500 zt sprzedata M. G.
przedmiotowe srodki odurzajgce w celu przekazania ich konkubentowi M. G.- J.
D., a ktére to srodki zostaty w dniu 14 sierpnia 2004 roku zostaty
zabezpieczone podczas przeszukania mieszkania J. D. w K.,

to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21
maja 2019 r. sygn. akt V K [...]:



1. uznat oskarzonych H. K. i J. J. za winnych tego, ze w dniu 8 marca 2006 roku w
K. w mieszkaniu przy ulicy O. [...], realizujac przyjete zlecenie zabdjstwa J. D.,
a przekazane w imieniu M. G. przez D. J., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu
w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia J. D., uzywajgc przemocy zadali
J. D. ciosy narzedziami ostrokrawedzistym i tepokrawedzistym, powodujgc
obrazenia ciata w postaci dziewieciu ran w powtokach gtowy o charakterze ran
rgbanych i ttuczonych, sincow powiek obu oczu, silnego pogruchotania kosci
sklepienia czaszki po stronie lewej oraz podstawy czaszki, a takze szczeki i
kosci podniebiennej, rozerwania opony twardej z uszkodzeniami tkanki
mozgowej w  obrebie lewej potkuli, sttuczenia  modzgu, krwotoku
podpajeczynodwkowego na catym sklepieniu mézgu i ogniska zachtysniec krwig
w ptucach, a ktore to obrazenia czaszkowe - mdzgowe spowodowaty zgon
wyzej powotanego to jest popetnienia przestepstwa wyczerpujgcego ustawowe
znamiona z art. 148 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie od dnia 23
kwietnia 2009 roku do dnia 22 marca 2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. i za
to :

- na mocy art. 148 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie od dnia 23
kwietnia 2009 roku do dnia 22 marca 2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k.
skazat oskarzonego H. K. na kare 25 /dwadziescia pieé/ lat pozbawienia
wolnosci, oraz

- na mocy art. 148 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 4 i § 6 pkt 2 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym w okresie od dnia 23 kwietnia 2009 roku do dnia 22
marca 2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. skazat oskarzonego J. J. na kare
7 Isiedem/ lat i 6 /szesS¢/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uznat oskarzong D. J. za winng tego, ze w okresie od stycznia 2006 roku do
marca 2006 roku w U. i innych miastach, dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z
M. G., chcgc aby inne ustalone osoby dokonaty na zlecenie M. G. zabdjstwa J.
D., naktaniata je do tego, a nadto przekazata srodki pieniezne stanowigce
wynagrodzenie dla wykonawcdéw zlecenia, a w tym na zakup broni palnej,
udzielata informacji co do miejsca aktualnego pobytu J. D. oraz utrzymywata
kontakty z wykonawcami zlecenia, w wyniku czego w dniu 8 marca 2006 roku w

K. w mieszkaniu przy ulicy O. [...] dokonano zabdjstwa J. D. to jest popetnienia



przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zwigzku z art. 148 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w okresie od dnia 23 kwietnia 2009 roku do dnia 22 marca
2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 19 § 1 k.k. w zwigzku
z art. 148 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie od dnia 23 kwietnia
2009 roku do dnia 22 marca 2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. skazat jg na
kare 8 /osiem/ lat pozbawienia wolnosci,

. uznat oskarzong D. J. za winng tego, ze w miesigcu sierpniu 2004 roku w M. w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej udzielita M. G. Srodek odurzajacy w
postaci amfetaminy w ilosci 97,6 gramdw netto w ten sposob, ze za kwote nie
mniejszg niz 2.500 ztotych sprzedata M. G. wyzej powotany Srodek odurzajgcy
w postaci amfetaminy, ktéry to srodek odurzajgcy M. G. kolejno zamierzata
podrzuci¢ J. D. i ktéry to srodek odurzajgcy zostat w dniu 14 sierpnia 2004 roku
zabezpieczony podczas przeszukania mieszkania J. D. w K., to jest popetnienia
przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii i za to na mocy wyzej powotanego przepisu skazat
ja na kare 2 /dwa/ lat pozbawienia wolnosci;

. na mocy art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w
okresie od dnia 23 kwietnia 2009 roku do dnia 22 marca 2011 roku w zwigzku z
art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej D. J. kare tgczng w wymiarze 9
/dziewiec/ lat pozbawienia wolnosci;

. ha mocy art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie od dnia 23
kwietnia 2009 roku do dnia 22 marca 2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k.
zaliczyt oskarzonemu J. J. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia
wolnosci okres stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania od dnia 6
listopada 2012 roku godzina 9.30 do dnia 2 grudnia 2015 roku godzina 15.40;

. na mocy art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym w okresie od 23 kwietnia
2009 roku do 22 marca 2011 roku w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonej
D. J. na poczet orzeczonej wobec niej kary pozbawienia wolnosci okres
stosowania wobec niej tymczasowego aresztowania od dnia 27 pazdziernika
2008 roku do dnia 4 czerwca 2012 roku;

. Rozstrzygnat o dowodach rzeczowych oraz na mocy art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17

ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zwolnit



oskarzonych H. K., J. J. i D. J. w catosci od obowigzku ponoszenia optaty i
wydatkow w sprawie obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych na ich korzysc.

Obronca oskarzonego H. K. zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucita mu obraze

przepisow postepowania majgcg istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to:

1.

a)

b)

b)

art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez:

poczynienie ustalen w sposob wybidrczy i oparcie ich tylko i wytgcznie na
jednym dowodzie, a to niekonsekwentnych i wewnetrznie sprzecznych
wyjasnieniach wspotoskarzonego J. J. i przyjecie jednej z kilku mozliwych
wersji wydarzen wedtug nieznanych kryteriow,

uwzglednianie na potrzebe z goéry przyjetej tezy jedynie dowoddow na
niekorzysc¢ oskarzonego H. K., przy jednoczesnym deprecjonowaniu, w sposob
niezwykle matostkowy dowoddéw przemawiajgcych na jego korzysg;

art. 5§ 1i 2 k.p.k. poprzez wydanie rozstrzygniecia w oparciu o przypuszczenia
nie poparte dowodami wskazujgcymi w sposéb wystarczajgcy na wine
oskarzonego, podczas gdy rozstrzygniecie to winno opiera¢ sie jedynie na
popartych dowodami prawdziwych ustaleniach faktycznych, graniczacych z
pewnoscig, a niedajgce sie usungc¢ watpliwosci Sgd powinien rozstrzygaé na
korzy$¢ oskarzonego;

art. 7 k.p.k. wskutek przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow i
dokonanie jej w sposéb dowolny, w szczegdlnosci poprzez ocene materiatu
dowodowego w opozycji do zasad prawidtowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a to:

przyjmowanie za wiarygodne wybranych fragmentéw wyjasnien oskarzonego J.
J. i pomijanie lub ttumaczenie oczywistych sprzecznosci w jego wyjasnieniach
w sposob nielogiczny, a takze stosowanie alternatywnych ttumaczen odnosnie
ich sprzecznosci z innymi dowodami oraz stosowanie réznych kryteribw oceny
poszczegolnych wyjasnien lub zeznan, w zaleznosci od tego, czy odpowiadajg
tezie przyjetej przez Sad,

pomijanie lub bagatelizowanie fragmentéw zeznan $wiadkéw B. M., S. M., E.
K., t. B., M. D.,, S. D.,, w zakresie w jakim zeznania te sg sprzeczne z

ustaleniami Sgdu w zakresie winy oskarzonego H. K.,



c)

4.

a)

b)

d)

przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom M. G. i K. G. w zakresie w jakim
wskazywaty one, iz do sktadania fatszywych zeznan i wyjasnien odnoszgcych
sie do negowania udziatu D. J. w zleceniu zabojstwa mieli hamawiac je, za
posrednictwem K. G. — D. J. i H. K., podczas gdy tej tresci wyjasnienia $wiadek
M. G. ztozyta jeszcze przed poznaniem K. G., a to dnia 19 listopada 2008 roku;
art. 366 § 1 k.p.k. 1410 k.p.k. poprzez:

niewyjasnienie przebiegu zabdjstwa J. D., w szczegdlnosci w zakresie udziatu

i roli poszczegolnych sprawcow tego przestepstwa,

niewyjasnienie powigzania swiadkéw K. S. i J. M. z osobg pokrzywdzonego J.

D. oraz ich ewentualnego udziatu w jego zabdjstwie,

niewyjasnienie motywow potencjalnych sprawcow czynu, a takze

niewystarczajgce zbadanie na potrzeby ustalenia prawdy materialnej

motywow i dziatan innych mozliwych sprawcow zdarzenia, a to:

- wspolnika i ksiegowej pokrzywdzonego, ktérzy byli winni pokrzywdzonemu

duze kwoty pieniedzy,

- policjantow, majgcych intymne kontakty z konkubing pokrzywdzonego — M.

G., a ktorzy to wczesniej zamieszani byli w podrzucenie J. D. narkotykow,

- wspotpodejrzanych  w  postepowaniach  toczacych sie  przeciwko
pokrzywdzonemu, a wobec ktorych pokrzywdzony ztozyt obcigzajgce
wyjasnienia,

nieprzenalizowanie bilingdw telefonicznych zabezpieczonych w sprawie w
korelacji z wyjasnieniami H. K. i D. J., a ograniczenie sie do bezrefleksyjnego
powtorzenia analizy bilingdbw poczynionych przez prokuratora w akcie
oskarzenia, co doprowadzito do odmowienia wiarygodnosci wyjasnieniom
wskazanych oskarzonych, pomimo, ze bilingi potwierdzaty ich wersje
wydarzen,

niezbadanie motywow jakimi miataby sie kierowa¢ oskarzona D. J. najpierw
przyjmujgc zlecenie znalezienia zabojcow, a nastepnie posredniczgc
pomiedzy konkubing pokrzywdzonego M. G., a rzekomymi zabdjcami — H.K. i
J. J.,



f)

9)

nieustalenie skad oskarzony H. K., rencista, ktory w okresie od lutego do maja
2006 roku nie otrzymywat renty, miatby posiada¢ gotowke w kwocie co
najmniej kilkunastu tysiecy ztotych na zakup samochodu pokrzywdzonego,
ktérg rzekomo widziat oskarzony J. J.,

niewyjasnienie kto postugiwat sie numerem telefonu [...], pomimo tego, iz Sad
posiadat wiadomosci, co do tozsamosci osob dzwonigcych na ten telefon i nie
przeprowadzit ani z urzedu, ani na wniosek oskarzonego H. K. dowodu z ich
przestuchania;

art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nieujawnienie motywow, ktorymi kierowat sie
Sad przy ocenie wiarygodnosci wyjasnien wspotoskarzonego i zeznan
Swiadkow obcigzajgcych oskarzonego, w szczegodlnosci lakoniczne i
nielogiczne wyjasnienie motywow przyznania wiarygodnosci tylko fragmentom
wyjasnien i zeznan, przy jednoczesnym zdyskredytowaniu innych fragmentow,
pochodzgcych od tej samej osoby;

art. 6 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez:

- uniemozliwienie oskarzonemu H. K. prawa do obrony, w nastepstwie
uchylania zadawanych przez niego pytan, przyjmujgc iz pytania te sg
nieistotne,

- bezpodstawne oddalanie przez Sad wiekszosci wnioskow dowodowych
oskarzonego, bez ich rzetelnej analizy, podczas gdy pytania miaty na celu
badanie wiarygodnosci przestuchiwanych sSwiadkéw, a przeprowadzenie
wnioskéw dowodowych byto konieczne ze wzgledu na wyjatkowo poszlakowy
charakter postepowania, wnioski zas miaty na celu ustalenie prawdziwego
stanu faktycznego, a to braku udziatu oskarzonego K. w zabdjstwie J. D., a
ponadto

- nienalezyte uzasadnienie postanowienia o oddaleniu wnioskéw dowodowych
ograniczajgce sie jedynie do powtdrzenia ustawowego zwrotu o

nieprzydatnosci dowodu dla rozstrzygniecia postepowania;

. btad w ustaleniach faktycznych majgcy istotny wptyw na tresé¢ orzeczenia,

bedacy nastepstwem zréznicowanego i wyrywkowego oceniania materiatu
dowodowego, a takze pomijania jawnych sprzeczno$ci, przejawiajgcy sie w

ustaleniu, iz oskarzony H. K. dopuscit sie zarzucanego mu czynu we



wspOtsprawstwie z oskarzonym J. J., podczas gdy ustalenia te sg oparte
jedynie na wyrywkowych fragmentach wyjasnien oskarzonego J. J. i nie
znajdujg oparcia w zadnym innym dowodzie przeprowadzonym w sprawie, a
pozostate dowody, niekwestionowane przez zadng ze stron, w szczegolnosci:
protokét ogledzin miejsca zdarzenia, opinia kryminalistyczna w zakresie
identyfikacji genetycznej, opinia z zakresu badan daktyloskopijnych, opinia
badan osmologicznych nie dajg podstaw do przypisania oskarzonemu winy, a
wrecz wykluczajg jego udziat w przedmiotowym przestepstwie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego

wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego H. K. od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

1.

a)

b)

Obronca J. J. zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit mu:

obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene wyjasnieh tegoz oskarzonego, co do jego
udziatu w zarzucanym mu czynie i nieprzyznanie czesci waloru wiarygodnosci,
podczas gdy wyjasnienia te byly spdjne, konsekwentne i poparte pozostatym
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym;

art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez niewystarczajgce wskazanie, na
podstawie jakich okolicznosci Sgd odmowit dania wiary wyjasnieniom
oskarzonego J. J. oraz niewskazanie zadnych konkretnych obcigzajgcych go
dowodow, oprocz stwierdzen ogolnego rodzaju i poméwien H. K.;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcych
wptyw na tres¢ orzeczenia, a przejawiajgcych sie w przyjeciu, ze:

- oskarzony podejmowat jakiekolwiek przestepcze dziatania wspolnie i w
porozumieniu z H. K. wskazanym w zarzutach, podczas gdy zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy nie pozwala na przyjecie takich ustalen.

Opierajgc sie na przytoczonych zarzutach skarzacy wniést o zmiane

zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. J. od popetnienia

przypisanego mu przestepstwa, bgdz ewentualnie jego uchylenie i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

mu:

Natomiast obronca oskarzonej D. J. zaskarzajgc wyrok w cato$ci zarzucita



1.

b)

btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzona
dopuscita sie zarzucanych jej aktem oskarzenia czyndw, co miato wptyw na
tres¢ wyroku, a w szczegolnosci: M. G. dopiero w lutym 2006 r. zwrdcita sie do
D.J. z prosbg o pomoc w zabiciu J. D.; D. J. wystata M. G. SMS-a o tresci
.krawiec nie dojechat’; D. J. znata H. K. na tyle dobrze by zlecic mu
zabojstwo; D. J. w dniu 9 marca 2006 r. zadzwonita z telefonu stacjonarnego
do M. G. informujgc jg, iz J. D. nie zyje; oskarzona za posrednictwem K. G.
chciata wptyngc€ na tres¢ zeznan M. G.; D. J. znata personalia zabdjcy ktérym
miat by¢ H. K.; D. J. sprzedata M. G. narkotyki celem podrzucenia ich J. D.;
naruszenie prawa procesowego, polegajgce na obrazie przepisow:

art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na
korzy$¢ oskarzonej, oparcie stanu faktycznego wylgcznie na dowodach
obcigzajgcych tj. niekonsekwentnych i sprzecznych pomdwieniach J. J., M. G.,
D. K, K. G,

art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungé watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonej w szczegolnosci poprzez przyjecie, iz czynnie
przyczynita sie do zabojstwa J. D., byta autorem SMS-a ,krawiec nie
dojechat”, sprzedana M. G. substancja koloru biatego byta amfetamina,

art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowoddéw sprzecznej z
zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania oraz przyjecie
iz M. G. w pierwszej kolejnosci zwrécita sie o zatatwienie broni lub osoby
gotowej dokonaé zabdjstwa do ledwo jej znanych osob, a dopiero pdzniej do
przyjaciotki D. J., H. K. znat nazwisko D. J., sprawcy w wyniku kontroli
drogowej wyrzucili bron, D. J. za posrednictwem K. G. dgzyta do kontaktu z J.
J., D. J. za posrednictwem osoby trzeciej w okresie, gdy zaréwno ona jak i M.
G. byty aresztowane, za posrednictwem K. G. poinformowata, iz zabdjca J. D.
jest H. K., podczas gdy nie uczynita tego gdy przebywata na wolnosci, M. G.
przesypata narkotyki do dwoch woreczkow - co niewatpliwie miato istotny
wptyw na tres$¢ wyroku;

obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu

zarzucanego oskarzonej z art. 59 § 1 u.p.n.
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Podnoszgc przytoczone wyzej zarzuty skarzgca wniosta o0 zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od obu zarzucanych jej
przestepstw, badz jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 30 lipca 2020 roku zmienit zaskarzony
wyrok wobec oskarzonego H. K. w ten sposob, ze na podstawie art. 77 § 2 k.k.
wyznaczyt surowsze ograniczenie do skorzystania przez oskarzonego z
warunkowego przedterminowego zwolnienia ustalajgc, ze moze on ubiegac sie o
warunkowe przedterminowe zwolnienie nie wczesniej niz po odbyciu 20
(dwudziestu) lat pozbawienia wolnosci. Nadto na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet
wymierzonej oskarzonemu H. K. kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
tymczasowego aresztowania od dnia 24 lipca 2019 roku do dnia 30 lipca 2020 roku.
W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz orzekt w
przedmiocie wynagrodzenia za obrone z urzedu oraz kosztéw sgdowych za

postepowanie odwotawcze.
Wyrok sgdu odwotawczego zaskarzyli w drodze kasacji obroncy skazanych.

Obronca skazanego H. K. na postawie przepisow art. 523 § 1 k.p.k. i 526 § 1
k.p.k. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi razgce naruszenie prawa, ktére miato

istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 6 k.p.k., w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 394 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie prawa do obrony skazanego w
wyniku catkowitego pominiecia oswiadczen H. K., ziozonych w formie
pisemnej przed rozprawg apelacyjng, znajdujgcych sie na K. 18427- 18430, K.
18507 - 18510, K. 18589 - 18593, K.19019 - 19094, zaniechanie ich
odczytania, jak rowniez ujawnienia, podczas gdy ztozenie przez H. K.
pisemnych oswiadczen i wnioskow byto wykorzystaniem gwarantowanego mu
konstytucyjnie prawa do obrony we wszystkich stadiach postepowania,
natomiast odstgpienie od odczytania tych oswiadczen przez Sad i niezajecie
w stosunku do nich zadnego stanowiska na rozprawie apelacyjnej naruszyto
konstytucyjne prawo do obrony, co z racji znaczenia tego uprawnienia w

procesie karnym niewagtpliwie mogto mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,
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albowiem skazany we wskazanych oswiadczeniach podnosi szereg uchybien i
pomytek Sgdu Okregowego oraz dowody potwierdzajgce swojg niewinnos¢, a
w treSci oswiadczen wprost wnosi o wziecie ich pod rozwage przy
rozpoznawaniu apelaciji;

. obraze prawa procesowego, {j. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 97 k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k. polegajgcag na nieodniesieniu sie przez Sgd
Apelacyjny na rozprawie apelacyjnej do wnioskow dowodowych ztozonych
przez skazanego w pismach z dnia 21 czerwca 2020 r. K18270 - 18283,8
lipca 2020 r. K. 18427 -18430,13 lipca 2020 r, K. 18512 -18521,15 lipca 2020
r. K. 18536 -18541,16 lipca 2020 r. K. 18558-18565,17 lipca 2020 r. K. 18567
-18571,19 lipca 2020 r. K18589 - 18593,20 lipca 2020 roku, K18574 -
18580,21 lipca 2020 r. K18582 - 18587,22 lipca 2020 r. K. 18611-18615,24
lipca 2020 r. K18622 -18629,26 lipca 2020 r. K. 18826 -18828,27 lipca 2020 r.
K18671 -18675,29 lipca 2020 r. K. 18734 -18738,28 lipca 2020 r. K. 18830 -
18835, podczas gdy okolicznosci, na ktére zostaty powotane okreslone w nich
dowody miaty istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszym
postepowaniu, skazany wskazywat ponadto dlaczego dowoddéw nie mogt
powotaé wczesniej, Sgd natomiast nie odnidst sie do nich w Zzadnym zdaniu -
nie oddalit ich, ani nie dopuscit, a niektoérych pism nawet nie ujawnit;

. obraze przepisdw postepowania, tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k., w
zw. z art. 405 k.p.k. poprzez uniemozliwienie skazanemu zrealizowania
swojego prawa do obrony i ztozenia wnioskéw dowodowych na pismie w
trakcie rozprawy odwotawczej dnia 30 lipca 2020 r., nie przyjecie wskazanych
wnioskOw, nie zapoznanie sie¢ z nimi w zaden sposéb, powotujgc sie
obowigzujgce przepisy zwigzane z zagrozeniem epidemiologicznym i
kwarantanne ktérg wskazane pisma powinny przejs¢, a takze powinnosé
skazanego do ztozenia pism na co najmniej 24 godziny przed rozprawg w
biurze podawczym, podczas gdy jest to razgce naruszenie podstawowych
praw skazanego, prawa do obrony, w tym prawa do sktadania wnioskow i
oswiadczen do czasu zamkniecia przewodu sgdowego, a nadto nie istniejg

zadne obowigzujgce przepisy, na ktére powotuje sie Sad, skazany za$ nie
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zostat pouczony w zaden spos6b o ograniczeniu w tym zakresie i o0 obowigzku
ztozenia wnioskow na co najmniej 24 h przed terminie rozprawy;

obraze przepisdw postepowania, tj. art 1770 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k., w zw. 2433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 452 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte
uzasadnienie postanowienia o oddaleniu wnioskow dowodowych,
ograniczajgce sie jedynie do powtdérzenia ustawowego zwrotu o
nieprzydatnosci dowodu dla rozstrzygniecia postepowania i zmierzaniu przez
skazanego do przediuzenia postepowania, a takze potraktowanie zbiorczo
wnioskow dowodowych (wskazanie, ze Sad oddala wnioski z dnia 26.07.2020
r., 1.07.2020 r., 12.07.2020 r., 18.07.2020 r., 23.07.2020 r. oraz dnia
dzisiejszego, bez ich rzetelnej analizy, nie wskazujgc, ktére dowody
rzeczywiscie byly weryfikowane przez Sad pierwszej instancji, czy skazany
mogt powotac niektdére dowody wczesniej, a nadto jakie konkretnie dowody
Sad oddala;

obraze przepiséw postepowania tj. art. 41 § 1 k.p.k. wzw. z art. 42 § 1 k.p.k,,
poprzez nie wytgczenie z udziatu w rozprawie sedziego M. M., podczas gdy
istniaty okolicznosci tego rodzaju, ze mogty wywota¢ uzasadniong watpliwos$¢
co do jego bezstronnosci, ktére to zostaly wyartykutowane we wniosku
oskarzonego H. K. o wytgczenie sedziego z dnia 28 czerwca 2020 r.,
albowiem sedzia M. M. orzekat w sprawie Il Aka [...], w ktorej to oskarzonymi
byli H. K., J. J. i J. M., a $wiadkiem D. J., glbwnym dowodem oskarzenia zas
byty wyjasnienia J. J.;

obraze przepisdw postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kp.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcg na zaniechaniu dokonania przez Sgd Apelacyjny
wszechstronnej kontroli odwotawczej poprzez:

uznanie w catosci ustalen faktycznych Sadu | instancji za swoje, a
jednoczesne dokonywanie ,nowych”, abstrakcyjnych ustalen faktycznych w
odpowiedzi na zarzuty apelacji,

pozorne, a nie wnikliwe, rzetelne i wyczerpujgce odniesienie sie do zarzutow
apelacji, w szczegolnosci:

- w zakresie niescistosci, braku logiki i zmian wyjasnien J. .,



13

- odmiennego sposobu oceniania wyjasnien J. J. i wspoétoskarzonych w

sprawie H. K.iD. J.,
- oceny wiarygodnosci zeznan J. M. i K. S.,

- lakonicznego uzasadnienia postanowien o oddaleniu wnioskow

dowodowych,

C) nie ustosunkowanie sie w zaden sposéb do zarzutéw osobistych H. K., ktore
to zostaly zlozone przez niego na pismie i stanowity uzupetnienie apelaciji
obroncy;

7. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z przestuchania swiadkéw J.
C.,R. G.iS. R., podczas gdy osoby te skierowaty do Sgdu Okregowego, jak i
Apelacyjnego listy (K. 17903, 18670, 19128) wskazujgce na ich wiedze o
okolicznosciach zwigzanych ze sprawg, w tym w szczegolnosci dotyczgce
wiarygodnosci oskarzonego J. J., a takze miejsca przechowywania narzedzi
zbrodni, a o ktérych to pismach obronca dowiedziat sie juz po prawomocnym
rozpoznaniu sprawy, albowiem Sad ich nie ujawnit, ani nie odczytat.

W oparciu o przytoczone zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku sadu | instancji przekazanie sprawy

Sadowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego J. J. podstawie art. 523 § 1 k.p.k. powyzszemu wyrokowi
zarzucit razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na

tresC zaskarzonego wyroku, przez naruszenie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu
zarzutu apelacji dotyczacego obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez oparcie wyroku na selektywnie wybranym materiale, przy pominieciu
jego pozostatej czesci oraz jego nierzetelnej ocenie, jak rowniez odmaowieniu
waloru wiarygodnos$ci, bez nalezytego i przekonujgcego uzasadnienia innym
dowodom nasuwajgcym watpliwosci w zakresie popetnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu przestepstwa, w szczegdlnosci poprzez

nierozwazenie:
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- mechanizmu zgonu pokrzywdzonego w kontekscie indywidualizaciji

odpowiedzialnosci karnej oskarzonych szczegétowo opisanej w tresci apelacji,

- czynnikow przedmiotowych, jak rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie,
ilos¢ i intensywnos¢ zadanych cioséw, charakter spowodowanych obrazen
ciata oraz o charakterze podmiotowym jak stosunek do pokrzywdzonego,
osobowosC¢ sprawcy, zachowanie sie po popetnieniu czynu przy analizie
zarzutu dotyczgcego btedu w ustaleniach i przyjeciu, ze oskarzony dziatat z

zarzutem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego;

art. 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie przez Sad ad
quem uzupetniajgcego dowodu z opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej,
w sytuacji, gdy opinia wydana przez biegtych A. C. i R. K. jest niepetna w
zakresie w jakim nie wskazuje konkretnie na doktadnie ktore uderzenia ciosy
byty smiertelne, a nadto biegty nie byt na miejscu zdarzenia i nie mogt
zapoznac¢ sie z nim; nadto brak w opinii rzetelnego poréwnania obrazen ciata
denata do domniemanego narzedzia zbrodni;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu
zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
zarzucajgcego wydanie wyroku naruszajgcego zasade obiektywizmu, gdzie
wszelkie watpliwosci interpretowane byty na niekorzys¢ oskarzonego, w
szczegolnosci przyjeto domniemany, a nie udowodniony, zamiar bezposredni
popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.

Podnoszac przytoczone zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obronca skazanej D. J. zaskarzajgc wyrok sgdu odwotawczego w catosci, na

podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucita mu razgce naruszenie prawa, ktére mogto

miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

1.

razgce naruszenie art. 453 § 2 k.p.k. i art. 394 § 2 k.p.k. poprzez pominiecie
o$wiadczen i argumentéw D. J. ztozonych w formie pisemnej, w konsekwencji
czego doszto do pozbawienia oskarzonej prawa do obrony gwarantowanej w

art. 6 k.p.k. oraz razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2
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k.p.k. poprzez zaniechanie przez sgd odwotawczy ustosunkowania sie w
ramach zarzutéw apelacyjnych do argumentéw podniesionych w ,osobistej
apelacji oskarzonej” tj. w piSmie z dnia 5 lutego 2020 r. - co z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu niniejszej kasacji mogto miec¢ istotny wptyw na
tre$¢ wyroku Sadu Il instancji;

2. razgce naruszenie art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie wszystkich argumentéw podniesionych w apelacji obroncy oraz
dokonanie analizy podniesionych w apelacji okolicznosci w sposob sprzeczny
z zasadami logicznego rozumowania lub bez nalezytego oparcia w materiale
dowodowym sprawy - co z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu kasaciji
mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku;

3. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez dowolng ocene umoéw (zwigzanych z pozyczaniem D. J.
samochodéw) przedtozonych przez H. K. po wydaniu wyroku przez Sad |
instanciji;

4. razgce naruszenie art. 41 § 1 kp.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie wniosku obroncy oskarzonej D. J. o wylgczenie od
orzekania SSA M. M. wskutek czego w niniejszej sprawie orzekat Sedzia co
do ktorego istniaty uzasadnione watpliwosci co do jego bezstronnosci.

W oparciu o przytoczone zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji w

postepowaniu odwotawczym.

Prokurator o odpowiedzi na kasacje w sposéb bardzo lakoniczny odnidst sie
do zawartych w nich zarzutéw i nie sformutowat jednoznacznych wnioskéw, co do

rozstrzygniecia w ich przedmiocie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Zasadne sg zawarte w kasacjach obroncéw zarzuty razgcej obrazy art. 433 §
2 k.p.k. polegajacej na nierozpoznaniu przez sagd odwotawczy podniesionych przez
skarzgcych w apelacjach zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 kp.k. W
pozostatym zakresie zarzuty kasacyjne podniesione przez obroncéw sg oczywiscie
bezzasadne, albowiem skarzgcy nie wykazali, iz opisane uchybienia majg razacy

charakter i mogty miec istotny wptyw na tres¢ wyroku.
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Odnoszgc sie generalnie do zarzutéw kasacyjnych obroncow przypomnie¢
nalezy, iz zrealizowanie obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. wymaga nie tylko nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w
srodku odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutdw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano poszczegolne zarzuty
zawarte we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne bgdz tez za bezzasadne.
Do naruszenia tych przepiséw moze dojs¢ nie tylko wtedy, gdy sad drugiej instancji
pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy
analizuje je w sposéb odbiegajgcy od standardow kontroli instancyjnej (Wyrok SN z
8.05.2019 r., lll KK 62/18, LEX nr 2683434).

Analiza uzasadnien wyrokow obu instancji oraz akt sprawy prowadzi do
wniosku, iz sgd odwotawczy dokonujgc oceny odnidst sie wprawdzie do zarzutow
apelacyjnych podniesionych przez obroncow, jednakze podniesiona argumentacja
wskazuje na to, iz przeprowadzona kontrola prawidtowosci zaskarzonego
rozstrzygniecia nie spetnia standardu rzetelnej kontroli instancyjnej, co musi

prowadzi¢ do uznania skutecznosci wniesionych przez nich kasaciji.

Odnoszgc sie do zarzutdw apelacyjnych podniesionych przez obronce
oskarzonego H. K., Sad Apelacyjny trafnie zaakceptowat stanowisko skarzgcej, iz
wyjasnienia J. J. — bedgce podstawg ustalenia sprawstwa i skazania obu
oskarzonych — stanowig tzw. dowdd z pomoéwienia. Dodac przy tym nalezy, iz taki
sam charakter majg zeznania i wyjasnienia M. G., ktére byly podstawg ustalenia

sprawstwa i skazania oskarzonej D. J. za oba zarzucane jej przestepstwa.

W judykaturze powszechnie akceptowany jest poglad, iz dowdd =z
pomowienia nalezy ocenia¢ ze szczegdlng wnikliwoscig i ostroznoscig, majac na
uwadze: 1) czy informacje tak uzyskane sg przyznane przez pomowionego, 2) czy
sg potwierdzone innymi dowodami, cho¢by w czesci, 3) czy sg spontaniczne,
ztozone wkrotce po przezyciu objetych nimi zasztosci, czy tez po uptywie czasu
umozliwiajgcego uknucie intrygi, 4) czy pochodzg od osoby bezstronnej, czy tez
zainteresowanej obcigzeniem pomdwionego, 5) czy sg konsekwentne i zgodne co

do zasady oraz szczego6tdw w kolejnych relacjach sktadanych w réznych fazach
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postepowania, czy tez zawierajg informacje sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajgce
badz inne niekonsekwencje, 6) czy pochodzg od osoby nieposzlakowanej czy tez
przestepcy, zwtaszcza obeznanego z mechanizmami procesu karnego, 7) czy
udzielajgcy informacji sam siebie roéwniez obcigza, czy tez tylko przerzuca
odpowiedzialnos¢ na inng osobe, by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialnoscig
(wyrok SA w Gdansku z 26.04.2013 r., Il AKa 61/13, LEX nr 1327506; wyrok SA w
Krakowie z 7.10.1998 r., Il AKa 187/98, KZS 1998/11, poz. 37; wyrok SA w
Krakowie z 24.11.2011r., 1l AKa 189/11, KZS 2012/2, poz. 39; wyrok SA w
Poznaniu z 6.11.2000 r., Il AKa 431/00, LEX nr 535063; wyrok SA w Krakowie z
3.04.2014 r., Il AKa 27/14, KZS 2014/6, poz. 75; wyrok SA w Biatymstoku z
28.02.2013 r., Il AKa 12/13, LEX nr 1294720; wyrok SA w todzi z 5.12.2012 r., Il
AKa 199/12, KZS 2013/7-8, poz. 76).

Sad odwotawczy, powotujgc sie na opisane wyzej kryteria stwierdzit, iz
»--.98d Okregowy orzekajgc w niniejszej sprawie zrealizowat w petni obowigzek
szczegolnej ostroznosci przy ocenie obcigzajgcych H. K. wyjasnien. Ponadto, w
sposéb nie budzgcy =zastrzezen, w oparciu wymienione zasady nadat tym
zeznaniom w omawianym zakresie walor dowodu petnowarto$ciowego, a tym
samym obiektywnie wiarygodnego. Sad odwotawczy podzielit stanowisko sgdu |
instancji odnoszgce sie do tej kwestii nie widzgc koniecznosci ponownego jej

przytaczania.”

Kategoryczne stanowisko sgdu odwotawczego nie znajduje jednak oparcia w
treSci uzasadniehn wyrokéw saddw obu instancji. Konfrontacja powotanej przez Sad
Okregowy argumentac;ji przy ocenie wyjasnieh oskarzonego J. J. z poszczegolnymi
kryteriami oceny wiarygodnosci dowodéw z pomdwienia prowadzi bowiem do

odmiennych wnioskéw.

Trafnie argumentuje obronca H. K., iz Sad | instancji zbyt mato wnikliwie
ocenit wersje przebiegu zdarzenia przedstawiong przez oskarzonego H. K., zgodnie
z ktorg J. D. dokonali wspdélnie J. J., J. M., K. S. i S. P., bagatelizujgc przy tym lub
pomijajgc, podnoszone przez oskarzonego i jego obronce argumenty na jej
poparcie. Koncentrujgc sie nadmiernie na okolicznosciach o drugorzednym

charakterze nie poddat pogtebionej ocenie wiarygodnosci bgdz stopnia
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prawdopodobienstwa tejze wersji z uwzglednieniem cafoksztattu materiatu
dowodowego, a w szczegdlnosci zeznan B. M. oraz obiektywnego dowodu w
postaci opinii osmologicznej, zgodnie z ktérg Slady zapachowe ujawnione w
samochodzie marki M. stanowigcego wtasnos¢ J. D. pochodzity od J. M. i K. S..
Istotng przy tym okolicznoscig - na ktérg zwrocit uwage obronca - jest fakt, iz
oskarzony H. K. na udziat tychze osob w zabojstwie wskazat podczas
przestuchania w dniu 29 grudnia 2008 r., podczas gdy opinia osmologiczna zostata
sporzgdzona w dniu 21 grudnia 2009 r.

Nadto zbagatelizowat fakt, iz J. J. w swoich wyjasnieniach potwierdzit
znajomosc¢ z J. M. oraz fakt, ze w innych postepowaniach karnych zapewniat mu
alibi. Sad Okregowy w istocie nie przedstawit zadnej logicznej i przekonujgcej
argumentacji uzasadniajgcej obecnos¢ sladéw osmologicznych pochodzgcych od J.
M. i K. S. w samochodzie J. D., w sytuacji gdy obaj zaprzeczyli, iz przybywali w tym
samochodzie przed jego zabojstwem oraz kontaktom z pokrzywdzonym.

Poza rozwazaniami sadu | instancji pozostat podnoszony przez H. K. i jego
obronce argument, iz w sprawie brak jest jakichkolwiek dowodoéw potwierdzajgcych
jego udziat w popetnieniu zabodjstwa J. D. oprécz pomowien J. J., ktére sg
niekonsekwentne, nielogiczne, wewnetrznie sprzeczne oraz sprzeczne z dowodami
oraz zostaty uznanymi w znacznej czesci wiekszosci za niewiarygodne.

Zgodzi¢ sie nalezy z argumentacjg sgdoéw obu instancji, iz w toku
postepowania H. K. w miare uptywu czasu rozbudowuje swojg wersje 0 nowe
elementy oraz przedstawia liczne nowe dowody, ktére po 15 latach majg jg
uprawdopodobnié, co niewatpliwie negatywnie rzutuje na ocene catosci jego
wyjasnien. Jednakze okolicznos¢ ta samoistnie nie moze przesgdzac o braku logiki,
niewiarygodnosci i nieprawdopodobienstwie prezentowanej przez niego wersiji.
Oskarzony w licznych pismach podkreslat, iz jest osobg niewinng i bezpodstawnie
pomowiong, a zatem podejmowane przez niego wszelkie dziatania o charakterze
procesowym i pozaprocesowym, znajdujg uzasadnienie z punktu widzenia logiki
oraz w wiekszosci stanowig realizacje przystugujagcego mu prawa do obrony
materialne;.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem obroncy oskarzonego H. K., iz sad |

instancji nie poddat tez wnikliwej ocenie i weryfikacji wersji przebiegu zdarzenia
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wynikajgcej z wyjasnien D. J., zgodnie z ktorg zabojstwa J. D. dokonali byli
policjanci w porozumieniu z M. G. i jej siostrg R. K. Podczas pierwszego
przestuchania D. J. wyjasnita, iz policianci M. R. i J. C. utrzymywali kontakty
intymne z M. G. i jej siostrg R. K. oraz wspodlnie doprowadzili do zatrzymania J. D.
podrzucajgc w jego domu narkotyki, ktdre zostaty ujawnione podczas przeszukania.
Po zatrzymaniu J. D. wszyscy udali sie na impreze do M. Z wyjasnien D. J. wynika
takze, iz ,M. G. romansowata z M. R., a R. K. z J. C. i wspdlnie ustalali jak usungc¢
J. D. zastanawiajgc sie nad potrgceniem.” Sad | instancji arbitralnie uznat za
niewiarygodne wyjasnienia D. J. w ,zakresie w jakim sugerowata, iz M. G.
planowata zabojstwo J. D. z R. K., M. R. i J. C.” oraz jednocze$nie uznat je za
wiarygodne w pozostatym zakresie, nie uzasadniajgc swojego stanowiska.

Ocene sadu okregowego zaaprobowat sgd odwotawczy argumentujgc w
jednym zdaniu, iz wersja powyzsza nie jest prawdopodobna w Swietle zeznan M.
D., M. R., J. C., K. B., N. M. oraz zeznan i wyjasnien M. G., ktore byty analizowane
przez sad | instancji. Wobec braku powotania jakiejkolwiek argumentacji, ocene
sadu | instancji uzna¢ nalezy za niewatpliwie dowolng, za$ kontrole instancyjng za
nierzetelng, szczegolnie w kontekscie twierdzen N. M. i K. B., ktérzy zeznali w
oparciu o twierdzenia R. K., iz zabdjstwa J. D. dokonali policjanci przy uzyciu
maczety.

W zakresie drugiego kryterium oceny wiarygodnosci pomowienia Sad
Okregowy uznat — jak wynika z tre$ci uzasadnienia wyroku -, iz wyjasnienia J. J.
.--.znajdujg potwierdzenie w pozostatym zebranym w sprawie materiale
dowodowym, a w tym miedzy innymi w czesciowo uwzglednionych zeznaniach i
wyjasnieniach M. G., R. K. oraz opinii z zakresu badan DNA i dokumentaciji
dotyczagcej ujawnienia zwitok J. D. szczegdétowo powotanej przy ustalonym stanie
faktycznym.” Jednakze — jak trafnie argumentuje obrorica - z tresci opinii z zakresu
badan DNA wynika, iz ujawniony na niedopatku papierosa pozostawionego w
mieszkaniu pokrzywdzonego slad DNA pochodzi od J. J., a nie H. K.. Takze tres¢
powotanej przez Sad Okregowy dokumentacji ,...szczegétowo powotanej w
ustalonym stanie faktycznym” nie wskazuje na obecnos¢ H. wydane przez Instytut
Ekspertyz Sgdowych w K., Katedre i Zaktad Medycyny Sadowej [...] Akademii

Medycznej oraz biegtych A. C. i R. K. wykluczajg wrecz wersje przedstawiong w
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wyjasnieniach J. J.. Natomiast zeznania i wyjasnienia M. G. oraz jej siostry R. K.
dotyczyly kontaktow z D. J. w zwigzku z poszukiwaniem osoby, ktéra przyjmie
zlecenie zabodjstwa J. D. Zaden z powotanych $wiadkéw nie byt obecny przy
udzielaniu zlecenia zabdjstwa sprawcom, ani nie byt obecny przy jego dokonaniu, a
wiec nie posiadat zadnej wiedzy w tym przedmiocie, w szczegolnosci co do ich
tozsamosci. Zarowno M. G., jak i R. K. nie wskazaty tez wprost na H. K., jako
sprawce zabdjstwa. Wprawdzie M. G. powotata sie na relacje D. J., iz zabdjstwa ma
dokona¢ mezczyzna chory na raka jgder, kitérego matka jest jej znajomg wraz z
kolega. Jednakze okolicznos¢ ta nie zostata potwierdzona przez D. J.. Ponadto
zeznania M. G. w tym zakresie pozostajg w sprzecznosci nie tylko z wyjasnieniami
H. K., lecz takze z wyjasnieniami J. J., ktory nie potwierdzit faktu przyjecia zlecenia
zabojstwa, zgdania zaliczki w kwocie 4.000 zt, kontaktow z D. J. za posrednictwem
SMS - 6w i nieudanej proby wykonania zlecenia z powodu kontroli policyjnej
(wyrzucenie broni). Ponadto niezaleznie od podniesionych przez obronce
watpliwosci co do wiarygodnosci zeznan M. G., trafny jest jego argument, iz na ich
podstawie mozna co najwyzej przyja¢, iz H. K. mogt by¢ osobg przyjmujgca
Zlecenie zabodjstwa J. D., a nie ze nig byt. Wbrew argumentacji sgdu odwotawczego
na sprawstwo H. K. nie wskazujg bezposrednio zeznania K. B., N. M., S. S., C. F. i
K. G., albowiem Zzaden ze S$wiadkow nie posiadat wiedzy co do sprawcoéw
zabojstwa J. D.. Poza rozwazaniami sgdow obu instancji pozostat natomiast fakt, iz
N. M. i K. B. zeznali, opierajgc sie na informacji przekazanej im przez R. K., iz
zabdjstwa J. D. dokonali policjanci M. R. i J. C. uzywajgc do tego maczety.
Drugorzedne znaczenie w zakresie ustalenia sprawstwa zabdjstwa majg zeznania
K. G., ktore mogg by¢ jedynie potwierdzeniem nawigzania za jej posrednictwem
kontaktow przez wspotosadzonych H. K., D. J. i M. G..

Analiza powotanych przez Sgd Okregowy dowoddéw wskazuje na trafno$é
argumentacji podniesionej przez oskarzonego i jego obronce, iz  oprocz
pomowienia J. J., w sprawie brak jest jakiegokolwiek dowodu bezposredniego i
obiektywnego dowodu posredniego potwierdzajgcego udziat H. K. w zabdjstwie J.
D. Na miejscu zdarzenia nie ujawniono bowiem zadnych sladéw kryminalistycznych
wskazujgcych na jego obecnos¢ H. K. w mieszkaniu J. D. i udziat w jego

zabojstwie. Brak jest dowodu potwierdzajgcego fakt posiadania i uzytkowania przez
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niego numerow telefondw, z ktérych wykonywano potgczenia w mieszkaniu J. D.
bezposrednio przed zabdjstwem, jak i nawigzywano z nim potgczenia w dniach 5, 7
i 8 marca 2006 r. Sgd Okregowy nie odniést sie tez do argumentu podniesionego
przez oskarzonego H. K., iz numer telefonu w Anglii, z ktérym nawigzano
potgczenie w mieszkaniu J. D. bezposrednio przed jego zabdjstwem nie nalezat do
jego partnerki A. G., zas w sprawie nie ustalono, kto byt faktycznym jego
uzytkownikiem. Poza uwagg Sadu | instancji pozostat przy tym fakt, iz po
zabojstwie J. D. oskarzony J. J. wyjechat do Anglii, zas za granicg czesto
przebywat tez J. M.. Fakt zabdjstwa J. D. w zamian za pienigdze nie zostat
potwierdzony zarowno przez D. J., jak tez przez J. J.. Kontrola policyjna
samochodu P. kierowanego przez J. P., przeprowadzona w dniu 9 marca 2006 r.
potwierdza zaréwno wersje J. J., jak i H. K..

Skarzgca trafnie tez argumentowata w apelacji, iz obecnosci na miejscu
zdarzenia samochodu F. [...] uzytkowanego przez oskarzonego nie potwierdzit
obiektywny i wiarygodny swiadek B. M.. Trafne jest spostrzezenie obronhcy, iz
zeznania tegoz bardzo waznego i bezstronnego swiadka sgdy obu instancji ocenity
zbyt mato wnikliwie i zbagatelizowaty ich znaczenie, w przeciwienstwie do zeznan
osadzonej K. G., ktéra nigdy na miejscu zdarzenia nie byfa i nie posiadata zadne;j
bezposredniej wiedzy na temat jego przebiegu oraz faktéw go poprzedzajgcych.
Ponadto dokonane w sprawie ustalenia faktyczne pozostajg w sprzecznosci z
faktyczng trescig depozycji tegoz swiadka. Z tresci zeznan B. M. wynika bowiem
jednoznacznie, iz swiadek widziata ,...jak na podwérko pomiedzy kamienicami na
ulicy O. [...]1[...] a wjezdza samochdd J. D. marki M., ktory zaparkowat pod oknami
kamienicy, w ktorej mieszkat pokrzywdzony (...) z miejsca kierowcy wysiadt J. D., a
z przedniego miejsca pasazera wysiadt nieznany mezczyzna, za$ drugi wysiadt z
tylnych drzwi pasazera.” W kontek$cie powotanego fragmentu zeznan B. M.,
rozwazania sgdow obu instancji co do obecnosci i zachowania sie H. K. na ulicy O.
[...]1[...] pozostajg w sprzecznosci z trescig tych depozyciji.

Poza szczegdlng uwagg, rozwazaniami i oceng Sgdu | instancji pozostat
fakt, iz wyjasnienia J. J. sg stanowcze i konsekwentne jedynie co do wskazania H.
K., jako sprawce zabodjstwa i w zasadzie tylko w tym zakresie zostaty uznane za

wiarygodne. Natomiast w zdecydowanej wiekszosci sg one zmienne i zawieraja
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szereg wewnetrznych sprzecznosci, ktoére nie zostaty poddane szczegotowej
analizie i ocenie Sgdu Okregowego.

Poza uwagg i rozwazaniami Sgdu Okregowego pozostat w szczegolnosci
fakt, iz podczas przestuchania w dniu 30 pazdziernika 2008 r. w toku Sledztwa
prowadzonego w sprawie VI Ds. [...] J. J. wskazujgc posrednio na H. K., jako
sprawce zabdjstwa, przedstawit catkowicie odmienng wersje przebiegu zdarzenia,
zgodnie z ktorg oskarzony byt tylko kierowcg samochodu F. [...], ktorym podwidzt
H. K. pod budynek, w ktory zamieszkiwat J. D. J. J. czekat w samochodzie, zas H.
K. spotkat sie z nieznanym mezczyzng, z ktérym wszedt do klatki schodowej, w
ktérej mieszkat J. D.. Po okofo 30 — 40 minutach obaj mezczyzni wyszli z budynku,
H. K. byt ,wzburzony, pobudzony i nerwowy, ale nic nie mowit. W lewym rekawie
kurtki miat jakis dtugi zaokraglony przedmiot.” Podtrzymujgc wyjasnienia ztozone w
niniejszej sprawie J. J. uzasadniat, iz sktadajgc poprzednie wyjasnienia ,mogt sie
pomylic.”

Ponadto J. J. sktadajgc wielokrotnie wyjasnienia w niniejszej sprawie
odmiennie przedstawiat szczegoty, co do:

- przebiegu trasy, ktorg pokonywat samochodem F. [...] wraz z H. K,

- miejsca spotkan i czynnos$ci podejmowanych przez oskarzonych i J. D.,

- miejsca zaparkowania samochodu F. [...] w dniu 8 marca 2006 r. na ulicy
O. [...], bezposrednio przed dokonaniem zabdjstwa oraz podejmowanych przez
oskarzonych i pokrzywdzonego czynnosci, a w szczegdlnie H. K.,

- przebiegu zdarzenia w mieszkaniu J. D., czynnosci wykonywanych przez
oskarzonych oraz uzytego przez H. K. narzedzia.

Rozbieznosci w powyzszym zakresie widoczne sg nawet po pobieznej
lekturze wyjasnien J. J., przytoczonych w catosci przez Sad | instancji w

uzasadnieniu wyroku, a zatem szczegdétowe ich omawianie jest niecelowe.

Nalezy jednak zwroci¢ szczegolng uwage, iz z pierwszych wyjasnien J. J.
wynika, iz J. D. zaparkowat samochdd M. na placu przed schodami budynku, a H.
K. ,doszedt do nich, gdyz zaparkowat samochdd na ulicy przy wjezdzie na posesje.
Wszyscy ogladali M., a nastepnie weszli na klatke i udali sie¢ do mieszkania J. D..”
Podczas czwartego przestuchania J. J. wyjasnit, iz po tym jak podjechat z J. D. pod

jego dom, chwile posiedzieli w samochodzie i wtedy podszedt do nich H. K., ktéry
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przyjechat F. [...]. H. K. wsiadt do samochodu, usiadt za kierownicg i zapytat J. D.,
czy zostawi mu radio. J. D. pokazywat zabezpieczenia w samochodzie. Wszyscy
siedzieli w nim przez 3 — 5 minut, po czym wysiedli i J. J. wraz z J. D. ogladali
bagaznik, zas H. K. poszedt do swojego samochodu sprawdzi¢, czy zamknat szyby
i drzwi. Po powrocie wraz z pozostatymi obejrzat ponownie bagaznik, zas J. J.
sprawdzit tylny ttumik, po czym wszyscy udali sie do klatki schodowej. Na pierwsze;j
rozprawie wyjasnit, iz mogt pomyli¢ miejsce zaparkowania samochodu F. [...], gdyz
w przeddzien zabojstwa byt on zaparkowany pod sklepem, a w dniu zabdjstwa pod
posesja, albo tez odwrotnie. Podtrzymat zas wyjasnienia, co do wykonywanych
przez oskarzonych i pokrzywdzonego czynnosci. Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy nha rozprawie J. J. wyjasnit, iz H. K. mégt zaparkowa¢ samochdd F. [...]
okoto 15 metrow od posesiji. Na tej samej rozprawie stwierdzit jednoczesnie, iz miat
na mys$li 15 metréw od budynku, dodajgc, iz poczatkowo H. K. zaparkowat
samochodd przy posesji wzdtuz drogi, a potem przeparkowat go na teren posesji, a
w zasadzie to go przeparkowat od razu, jak J. D. wjechat na plac. Mimo
wystepujgcych sprzecznosci w wyjasnieniach J. J., co do miejsca zaparkowania
samochodu F. [...] oskarzony w kazdych z nich twierdzi, iz samochdéd M. zostat
zaparkowany przez J. D. na placu. Wyjasnienia J. J. pozostajg w razacej
sprzecznosci z zeznaniami B. M., ktéra konsekwentnie i stanowczo zeznata, ze
pokrzywdzony zaparkowat swoj samochdd marki M. na ulicy przed budynkiem, zas

w poblizu nie byto samochodu F. [...].

Oskarzony J. J. w sposob odmienny opisywat narzedzie, ktoérym byty
zadawane ciosy wskazujgc najpierw na metalowg rurke o dtugosci okoto 60 — 70
cm i Srednicy okoto 2,5cm, pomalowana na kolor jasnozétty (zottej tak jak do gazu).
Dopiero po okazaniu fragmentu opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych z dnia 8
wrzesnia 2010 r. wykluczajgcej mozliwos¢ spowodowania tym narzedziem obrazen
stwierdzonych u pokrzywdzonego w kolejnych wyjasnieniach wskazat patke
teleskopowg o dtugosci 25 cm, dzwignie — wajche, rurke — patke stanowigcg czesé
duzego sekatora do krzewoéw o dtugosci 50 — 70 cm i srednicy okoto 1 cm. Sad
Okregowy nie poczynit tez jednoznacznych ustalen czy i jakie narzedzie oraz przez

kogo i w jaki w sposdb zostato wniesione do mieszkania J. D.. Nie rozwazat tez, czy
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wniesienie takiego narzedzia w sposob niezauwazony przez pokrzywdzonego byto

mozliwe.

W sposob rozbiezny J. J. przedstawit takze przebieg zabojstwa wyjasniajgc
poczatkowo, iz trakcie rozmowy oskarzonego z J. D. w sposéb niespodziewany H.
K. uderzyt czterokrotnie pokrzywdzonego rurkg w gtowe. Przerazony i zaskoczony
J. J. wybiegt do fazienki, gdzie obmyt krew, a nastepnie przemiescit sie do
przedpokoju i na polecenie H. K. obserwowat korytarz przez wizjer w drzwiach.
Natomiast H. K. w tym czasie wytart podtoge w przedpokoju recznikiem, wzietym z
tazienki, a nastepnie ponownie czterokrotnie uderzyt pokrzywdzonego w gtowe. J.
J. nie widziat tych uderzen, lecz styszat ich odgtosy, a takze zauwazyt, jak H. K. trzy
razy zamachnat sie na pokrzywdzonego i wymierzyt ciosy w okolice jego gtowy.
Podczas przestuchania w dniu 23 listopada 2009 r. J. J. wyjasnit, iz nie widziat
pierwszych dwoch uderzen, a tylko styszat ich odgtos, gdyz w tym czasie przegladat
dokumenty samochodu. W kolejnych wyjasnieniach stwierdzit, iz w tym czasie
wypetniat wzor umowy kupna — sprzedazy samochodu M. wpisujgc w niej dane H.
K.. W dniu 20 wrzesnia 2010 r. J. J. wyjasnit zas, ze pierwszego i drugiego
uderzenia nie widziat, a dopiero trzecie i czwarte, po ktérych wybiegt do tazienki
wytrze¢ krew i tam styszat przez okoto minute odgtosy kilku uderzen. Takg wersje
podtrzymat na pierwszej rozprawie, dodajgc, iz jak wyszedt z tazienki, to juz nic nie
styszat. J. J. w sposéb rozbiezny wyjasnit tez na okolicznosci pieniedzy
posiadanych przez H. K. w dniu zdarzenia twierdzgc poczatkowo w toku Sledztwa,
ze widziat u niego pienigdze w banknotach po 100 zt spietych gumkg w woreczku —
nie okreslajgc kwoty. W kolejnych wyjasnieniach zmienit wersje, iz na miejscu
zabdjstwa ,H. K. wyciggnagt pienigdze owiniete gumkg, ale nie byly one
przeliczane”. Dopiero w dniu 12 maja 2010 r. wyjasnit, ze ,u H. K. widziat w
woreczku pienigdze i ocenit, iz mogto ich by¢ okoto 20.000zt.” Pozostawiajgc poza
rozwazaniami powyzsze rozbieznosci Sgd Okregowy nie dociekat, czy przy
uwzglednieniu podstawowych zasad logiki, wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego
mozliwe okreslenie nominatu banknotéw oraz ftgcznej kwoty pieniedzy

umieszczonych w woreczku jest mozliwe.

Dostrzegajac tylko niektére ze sprzecznosci wystepujgcych w wyjasnieniach

J. J. Sad Okregowy dokonat wybiérczej ich oceny w oderwaniu od catosci jego
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wyjasnien majgcych charakter pomdwienia. W konsekwencji poza rozwazaniami
tegoz sgdu pozostata najistotniejsza watpliwos¢, a mianowicie czy konsekwentne
pomoéwienie H. K. o sprawstwo zabodjstwa J. D. moze by¢ uznane za wiarygodne w
kontekscie licznych sprzecznosci wystepujagcych w  wyjasnieniach J. J.. Lektura
uzasadnienia wyroku nie dostarcza bowiem odpowiedzi na pytanie dlaczego Sad |
instancji w znacznej czesci odmawiajgc wiary wyjasnieniom J. J. uznajgc je za
niekonsekwentne, nielogiczne, nie majgce oparcia w innych dowodach oraz
zmierzajgce do unikniecia odpowiedzialnosci karnej, jednoczesnie uznat je za

wiarygodne tylko co do wskazania na H. K., jako sprawce zabojstwa.

Wystepujgcych w wyjasnieniach J. J. sprzecznosci Sgd Okregowy nie ocenit
w kontekscie pozostatych wystepujgcych w sprawie okolicznosci, majgcych istotne
znaczenie dla oceny ich wiarygodnosci. Sad | instancji nie rozwazat, czy mozna
uznaé je za spontaniczne w sytuacji, gdy pomowit on H. K. o dokonanie zabdjstwa
J. D. dopiero podczas przestuchania w dniu 23 listopada 2009 r., a wiec po uptywie
ponad 3 lat i szeSciu miesiecy od dnia zdarzenia. Wczesniej, jak trafnie podnosi

obronca, oskarzony byt przestuchiwany w sprawie w charakterze swiadka.

Poza oceng Sadu Okregowego pozostat fakt, iz J. J. byt osobg wielokrotnie
karang, a takze obeznang z procedurg karng i zasadami odpowiedzialnosci karnej
w zwigzku z wystepowaniem w licznych postepowaniach karnych w charakterze
podejrzanego, oskarzonego badz te swiadka. W szczegdlnosci znane mu byty
korzysci wynikajgce z zastosowania dobrodziejstwa instytucji okreslonej w art. 60 §

314 k.k., ktéra byta w stosunku do niego stosowana.

Ujawniony na miejscu zdarzenia jedyny dowdd rzeczowy w postaci

niedopatka papierosa wskazywat na obecno$¢ w mieszkaniu J. J.

W wyjasnieniach J. J. pomawiat tylko H. K. o dokonanie zabdjstwa
wykluczajgc udziat w nim swojej osoby. J. J. zaprzeczyt, iz sledzit J. D., zas swojg
obecnos¢ na miejscu zdarzenia okreslit jako przypadkowg. Byt zaskoczony,
zaszokowany i wystraszony zachowaniem H. K. oraz nie podejmowat Zzadnych
czynno$ci, bedac tylko biernym $wiadkiem zabdjstwa. Sgd Okregowy nie poczynit
zadnych rozwazan, czy w Swietle przytoczonych okolicznosci oraz dowodow

zgromadzonych w sprawie jest on osobg bezstronng, obiektywng i dgzacg do
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przedstawienia rzeczywistego przebiegu zdarzen, czy tez jest zainteresowany

przerzuceniem odpowiedzialnosci karnej na H. K.

Powotana wyzej argumentacja prowadzi do konstataciji, iz Sgd Okregowy nie
zachowat szczegolnej wnikliwosci i ostroznosci przy ocenie wyjasnien J. J.,
albowiem dokonat jej w sposéb wybidrczy, nie uwzgledniajgc tgcznie wszystkich
kryteriow obowigzujgcych przy ocenie pomdwien, wypracowanych przez

judykature.

Natomiast sagd odwotawczy uznajgc wystepujgce w wyjasnieniach J. J.
sprzecznos$ci za drugorzedne i usprawiedliwione uptywem czasu, podkreslajgc fakt
przyznania sie oskarzonego do winy i obcigzenia siebie, a takze ich wiarygodnos¢
W ,przewazajgcej mierze” oraz stwierdzajgc, iz Sgd Okregowy zrealizowat w petni
obowigzek szczegdlnej ostroznosci, nadajgc im w sposéb nie budzacy zastrzezen
walor dowodu petnowartosciowego i obiektywnie wiarygodnego, dat zewnetrzny

wyraz braku rzetelnosci przeprowadzonej kontroli instancyjnej.

Oczywistg logiczng konsekwencjg takiej oceny kontroli instancyjnej
wyjasnien J. J. jest uznanie zasadnosci zarzutu podniesionego przez obronce J. J..
W kontekscie przytoczonej wyzej oceny tegoz dowodu za trafny uznaé nadto nalezy
zarzut obroncy, iz Sgd Okregowy nie uargumentowat dlaczego uznat za wiarygodne
wyjasnienia J. J. w zakresie pomowienia H. K., odmawiajgc jednoczesnie im wiary
w zakresie, w ktorym oskarzony zaprzeczyt udziatowi w zbrodni, skoro wyjasnienia
te byty tak samo logiczne, konsekwentne oraz stanowity dowdd petnowartosciowy i
w petni wiarygodny. Zasadny jest tez zarzut skarzgcego, iz Sad Okregowy nie
wskazat na jakich dowodach opart ustalenie, iz J. J. dziatat w ramach przyjecia

zlecenia zabojstwa oraz nie okreslit jego roli w zabojstwie.

Jak podniesiono wczesniej, Sgd Okregowy nie poczynit jednoznacznych
ustalen, czy narzedzie opisywane w wyjasnieniach J. J. zostato wniesione przez H.
K. oraz zostato przez niego uzyte. Wprawdzie opierajgc sie na opinii biegtych Sad |
instancji przyjat, iz obaj oskarzeni wymierzali ciosy w gtowe pokrzywdzonego
uzywajgc narzedzi ostrokrawedzistego i tepokrawedzistego. Jednakze poza jego
rozwazaniami pozostata watpliwos¢, czy narzedzia takie (siekiera, tasak maczeta)

mogty by¢ ukryte i wniesione w sposéb niezauwazalny dla pokrzywdzonego, majgc
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przy tym na uwadze fakt, iz zgodnie z uznanymi za wiarygodne wyjasnieniami J. J.
oskarzeni wraz z pokrzywdzonym m.in. wsiadali do jego samochodu, sprawdzali

jego zabezpieczenia i ogladali bagaznik.

W ten sam sposdb nalezy oceni¢ kontrole instancyjng zarzutow
podniesionych apelacji przez obrohce oskarzonej D. J.. Sad odwotawczy nie
dostrzegt bowiem, iz ustalenia faktyczne co do sprawstwa oskarzonej w zakresie
popetnienia przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. oparte zostaty
gtébwnie na pomowieniach M. G., ktorej zeznania i wyjasnienia nie zostaty ocenione
przez Sad Okregowy ze szczegolng wnikliwoscig i ostroznosciag wymagang przy

ocenie tego rodzaju dowodu.

Sad | instancji, jak wynika to tre$ci uzasadnienia wyroku, ograniczyt sie do
przytoczenia catosci depozycji i wyjasnien M. G. oraz dokonat oceny
poszczegolnych ich fragmentéw w oderwaniu od catosci materialtu dowodowego, a
w szczegolnosci wyjasnien J. J., D. J., H. K. oraz zeznan K. B., N. M., C. F., S. S,
R.K,D.N,,J.C.iM. R..

Poza uwagg i oceng tegoz sgdu pozostat fakt, iz poméwienia M. G. nie
zostaty potwierdzone nie tylko przez D. J., lecz takze J. J., ktory zaprzeczyt jej
wersji. Wspotoskarzony nie potwierdzit w swoich wyjasnieniach faktu otrzymania
Zlecenia i pieniedzy, zakupu ubran i telefonu oraz nieudanej proby dokonania
zabojstwa J. D. przy uzyciu broni palnej, z powodu kontroli policyjnej. Wyjasnit zas,
ze H. K. wymierzajgc uderzenia powiedziat: ,to za brata”, co sugeruje wrecz jego

dziatanie z osobistych pobudek, a nie na zlecenie.

W nastepstwie pobieznej oceny zeznan i wyjasnien M. G. Sad | instancji nie
dostrzegt wystepujacych w nich razgcych sprzecznosci w najistotniejszej kwestii, a
mianowicie co do tresci przebiegu rozmowy dotyczgcej udzielania przez nig
Zlecenia zabdjstwa J. D. W konsekwencji nie wyjasnit przyczyny rozbieznosci oraz
nie poddat ich wnikliwej ocenie. Nalezy w szczegolnosci podkreslic, iz przebieg,
tresC i okolicznosci rozmowy z D. J. zostat przedstawiony przez M. G. w pierwszych
wyjasnieniach ztozonych w dniu 23 pazdziernika 2008 r. odmiennie, niz w

pozniejszych wyjasnieniach. Ponadto miejsce i okolicznosci udzielenia zlecenia
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przedstawione przez M. G. w swoich wyjasnieniach pozostajg w sprzecznosci z

zeznaniami N. M. i K. B.

Sad Okregowy nie dokonat tez weryfikacji zeznan i wyjasnien M. G. w
powyzszym zakresie przez pryzmat pozostatych dowodéw zgromadzonych w
sprawie, w tym, w kontekscie bilingéw z rozmow telefonicznych przeprowadzanych

przez nig z D. J.

Nie dokonat tez wnikliwej ich oceny z punku widzenia zgodnosci zasadami
prawidtowego rozumowania. W szczegdlnosci poza wnikliwymi rozwazaniami
sgdow obu instancji pozostata podniesiona przez oskarzong i jej obronhce
uzasadniona watpliwos¢, skad M. G. posiadata tak znaczng kwote pieniedzy w
sytuacji, kiedy nie posiadata wtasnych zrédet dochodu. Watpliwosci w tym zakresie
pogtebia fakt, iz oskarzona uzasadniajgc ilos¢ zakupionego narkotyku powotata sie
na brak pieniedzy. Wyjasnienia M. G. w tej czesci Sad Okregowy uznat za
niewiarygodne ,albowiem jest to sprzeczne 2z materiatem dowodowym
zgromadzonym w sprawie,” nie wskazujgc na zaden konkretny dowdd. Okolicznosc

powyzszg zbagatelizowat tez sgd odwotawczy.

Trafnie tez podnosi obronca, iz sgdy obu instancji zastosowaty dowolne
kryteria oceny motywdéw dziatania w stosunku do D. J. i H. K. uznajac, iz chec
udzielenia pomocy kolezance moze by¢ motywem zlecenia zbrodni zabojstwa, zas

rozliczenia finansowe juz nie.

Sad odwotawczy nie dokonat tez w ramach kontroli instancyjnej
rozstrzygniecia pogtebionej jego oceny pod katem prawidtowosci zastosowania
przez Sgd Okregowy przy ocenie zeznan i wyjasnien M. G. pozostatych kryteriow
wymaganych przy dokonywaniu oceny pomoéwienia. W szczegolnosci nie dokonat
poddat kontroli, czy Sgd Okregowy przy ocenie wiarygodnosci poméwien M. G.
rozwazyt, czy sg one spontaniczne, pochodzg od osoby bezstronnej i

nieposzlakowane;.

Za oczywiscie zasadne uznaC nalezy zarzuty obrohcy D. J. zwigzanie z
przypisaniem oskarzonej przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdziataniu narkomanii. Trafnie skarzgca argumentuje, iz Sgd Okregowy
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nie wyjasnit istotnych rozbieznosci dotyczgcych wagi, sktadu chemicznego
amfetaminy i liczby woreczkow jg zawierajgcych, a ujawnionych w mieszkaniu J. D.
w wyniku przeszukania dokonanego m.in. przez policjantow M. R. i J. C.. Sad |
instancji w sposéb catkowicie dowolny i z naruszeniem zasady in dubio pro reo
wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. uznat, iz skoro ,narkotyk ujawniono w dwoch
woreczkach M. G. musiata go przesypa¢ przed podrzuceniem go.” Ocene ta
bezkrytycznie zaakceptowat w catosci sgd odwotawczy dodajgc kolejny dowolny
argument, ze ,do czasu badania zawarto$ci woreczkéw, éwczesni funkcjonariusze
Policji, w tym M. R., mogli dokona¢ ich zamiany chociazby z uwagi na jej dobg
jako$¢, zatrzymujac jg dla swoich celow.” Powyzsze dywagacije nie poparte zadnym
dowodem poczynione zostaty nie tylko w oderwaniu od wyjasnien M. G., lecz takze
zeznan R. K., J. C., M. R., S. S.. W oparciu o kryteria przyjete przez sady obu
instancji za réwnie prawdopodobng moze by¢ uznana wersja przedstawiona przez
S. S. o podrzuceniu narkotykdéw przez policjantéw, jak tez wersja prezentowana

przez D. J. o zamianie przez nich woreczkow .

Majgc na wzgledzie podniesiong argumentacje uzasadniajgcg trafnos¢
zarzutéw podniesionych w kasacjach obroncow H. K., J. J. i D. J. nalezato uchyli¢
zaskarzony wyrok w odniesieniu do wszystkich skazanych oraz sprawe przekazac
Sagdowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Rozpoznajgc ponownie sprawe sgad odwoftawczy - majgc na uwadze
powotang wyzej oraz podniesiong przez oskarzonych i ich obroncéw argumentacje
- winien szczegétowo zbadaé, czy ocena wyjasnien J. J. i M. G. majgcych
charakter pomowien zostata dokonana przez Sad | instancji w sposéb szczegdlnie
wnikliwy i ostrozny, a wiec przy kompleksowym zastosowaniu wypracowanych
przez judykature i powszechnie stosowanych kryteribw oceny tego rodzaju

dowodow.

a.s.



