IV KK 572/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzes$nia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,

w sprawie L. C., M. P. i K. W. skazanych z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
iin.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 wrzesnia 2023 r.

kasacji wniesionych przez obroncow

od wyroku Sgdu Okregowego w tomzy

z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt || Ka 174/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zambrowie

z dnia 19 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 107/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok co do oskarzonych L. C.i K. W.iw
tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Lomzy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. nakazuje zwrot oskarzonym t. C. i K. W. optat od kasacji;
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3. oddala kasacje co do skazanego M. P. jako oczywiscie
bezzasadng i obcigza go kosztami postepowania kasacyjnego w

czesci na niego przypadajace;.

UZASADNIENIE

K. W. zostat oskarzony o to, ze:

- w dniu 5 maja 2020 roku przy ul. [...] w Z., woj. [...], posiadat wbrew przepisom
ustawy substancje psychotropowe w postaci tabletek Ecstazy

w ilosci 1,5 tabletki koloru niebieskiego o tgcznej wadze 0,8 grama brutto,
tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

- w okresie co najmniej od konca grudnia 2019 roku do poczgtku maja 2020 roku
w Z. woj. [...], wspolnie i w porozumieniu z K. M., dziatajgc w ramach przestepstwa
ciggtego, w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wbrew przepisom ustawy oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uczyniwszy
sobie z popetnienia przestepstw state zrédto dochodu, wielokrotnie uczestniczyt w
obrocie znacznej ilosci substancji psychotropowych w postaci amfetaminy o tgczne;j
wadze nie mniejszej niz 4.000 gramow oraz 300 tabletek Ecstazy w ten sposob, ze
nabywat wymienione narkotyki od N. W. celem ich dalszej odsprzedazy i osiggnat w

ten sposéb korzy$¢ majgtkowg w wysokosci nie mniejszej niz 25.800 zi,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
wzw. z art. 65§ 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.

M. P. zostat oskarzony o to, ze:

- w okresie co najmniej od konca grudnia 2019 roku o poczatku maja 2020 roku
w Z., woj. [...], dziatajgc w ramach przestepstwa ciggtego, w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy oraz w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uczyniwszy sobie z popetnienia przestepstw
state zrodto dochodu, wielokrotnie uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substancji

psychotropowych w postaci 300 tabletek Ecstazy w ten sposéb, ze nabywat
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wymienione narkotyki od n/n osoby po czym przekazywat je N. W. celem ich dalszej
odsprzedazy i osiggnat w ten sposob korzys¢ majagtkowg w wysokosci nie mniejsze;j
niz 1.800 zt,

ti. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu

narkomaniiw zw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 12§ 1 kk;

- w dniu 7 lipca 2020 roku w Z., woj. [...], wbrew przepisom ustawy posiadat znaczng

ilos¢ srodkéw odurzajgcych, tj. marihuane o wadze 112,9 grama brutto,

tj. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu

narkomanii.
L. C. zostat oskarzony o to, ze

w okresie co najmniej od konca grudnia 2019 roku do poczatku maja 2020
roku w Z. woj. [...], dziatajgc w ramach przestepstwa ciggtego, w krotkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy oraz w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, uczyniwszy sobie z popetnienia przestepstwa
state zrodto dochodu, wielokrotnie uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substancji
psychotropowych w postaci przynajmniej 2.000 gram amfetaminy w ten sposob, ze
nabywat wymienione narkotyki od n/n osoby po czym przekazywat je J. K. celem ich
dalszej odsprzedazy i osiggngt w ten sposéb korzys¢ majgtkowg w wysokosSci nie

mniejszej niz 12.000 zi,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu

narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Zambrowie wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2022 r., sygn. akt
Il K 107/21, orzekt:

o(--.) VII. Oskarzonego K. W. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w
punkcie Ill (trzecim) czynu i za to na mocy art. 62 ust. 1 ustawy
z dn 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii skazuje go i wymierza mu kare

3 (trzy) miesigce pozbawienia wolnosci.

VIIl. Oskarzonego K. W. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w

punkcie IV (czwartym) czynu i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
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2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk w zw.
z art. 12 § 1 kk skazuje go, zas na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdziataniu narkomaniiw zw. zart. 65§ 1 kk w zw. z art. 33 § 2i 3 kk wymierza
mu kare 2 (dwa) lata i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej

grzywny na kwote 30 (trzydziesci) ztotych.

IX. Na mocy art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego K. W. przepadek kwoty
25.800 (dwadziescia pieC tysiecy osiemset ztotych) ziotych tytutem korzysci

uzyskanych z przestepstwa.

X. Na mocy 85 § 1 kk, art. 85 a kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk fgczy
orzeczone w pkt. Il (trzy) - IV (cztery) jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
i orzeka wobec oskarzonego K. W. kare tgczng w wymiarze 2 (dwa) lat i 4 (cztery)

miesiecy pozbawienia wolnosci.

(...)

XVI. Oskarzonego M. P. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w punkcie
VIII. (6smym) czynu i za to na mocy art. 56 wust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk w zw.
z art. 12 § 1 kk skazuje go, za$ na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o przeciwdziataniu narkomaniiw zw. zart. 65§ 1 kk w zw. z art. 33 § 2i 3 kk wymierza
mu kare 2 (dwa) lata i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej

grzywny na kwote 30 (trzydziesci) ztotych.

XVII. Oskarzonego M. P. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w punkcie
IX (dziewigtym) czynu i za to na mocy art. 62 ust. 2 ustawy z dn. 29 lipca 2005 . o
przeciwdziataniu narkomanii skazuje go i wymierza mu kare 1 (jeden) roku i 3 (trzy)

miesigce pozbawienia wolnosci.

XVIII. Na mocy 85 § 1 kk, art. 85 a kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk tgczy
orzeczone w punktach VIII (osiem) i IX (dziewie¢) jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci i orzeka wobec oskarzonego M. P. kare tgczng w wymiarze 2 (dwa) lat i 4

(cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci.
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XIX. Na mocy art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. P. przepadek kwoty
1.800 (jeden tysigc osiemset) ztotych tytulem korzysci uzyskanych

z przestepstwa.

XX. Oskarzonego t. C. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu w punkcie
X (dziesigtym) czynu i za to na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . o
przeciwdziataniu narkomani w zw. z art. 65 § 1 kk w zw.
z art. 12 § 1 kk skazuje go, za$ na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 33 § 21 3 kk wymierza
mu kare 2 (dwa) lata i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej

grzywny na kwote 30 (trzydziesci) ztotych.

XXI.  Na mocy art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego L. C. przepadek kwoty
12.000 (dwanascie tysiecy) ziotych  tytutem  korzysci  uzyskanych

z przestepstwa.

(..).

Apelacje od tego wyroku wniesli: obronca oskarzonego M. P., obronca

oskarzonego K. W., obroiAca t. C.

Obronca oskarzonego M. P. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej kar i
zarzucajgc ,razgcg niewspotmierno$¢ wymierzonej wobec oskarzonego M. P.
bezwzglednej kary tacznej pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 (dwa) lata i 4 (cztery)
miesigce, w sytuacji gdy kara ta wydaje sie by¢ wygérowana z uwagi na to, ze
oskarzony przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu czynow, a ponadto nie byt
dotychczas karany a jego postawa tak w postepowaniu przygotowawczym jak i przed
Sadem przyczynita sie do wyjasnienia i ustalenia przestepstw popetnionych przez
innych wspotoskarzonych a korzy$¢ uzyskana przez oskarzonego z popetnionego
przestepstwa jest stosunkowo niewielka (1800) ztotych a ponadto jego postawa po
popetnieniu przestepstwa wskazuje na to, ze oskarzony zrozumiat swoje naganne
postepowanie i pracujgc wykonujgc swoje obowigzki bez jakichkolwiek zarzutéw

cieszgc sie nienaganng opinig w miejscu pracy a ponadto choruje na chorobe
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przewleklg a stan jego zdrowia wymaga statego leczenia i diety oraz wymaga

wsparcia rodziny,”
wniost o:

,1. przeprowadzenie przed Sgdem Okregowym w tomzy dowoddéw w postaci:
opinii o pracowniku z dnia 26 kwietnia 2022 roku, z zaswiadczenia lekarskiego z dnia
22 kwietnia 2022 roku dotyczgcego matki oskarzonego oraz z zaswiadczenia

lekarskiego z dnia 22.04.22 dotyczgcego ojca oskarzonego,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego przez
zawieszenie orzeczonej w stosunku do tego oskarzonego bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci na stosowny okres proby jaki Sad Okregowy uzna za

stosowny.”

Obronca  oskarzonego K. W. zaskarzyt wyrok w  catosci

co do tego oskarzonego i zarzucajgc:
,Odnosnie czynu przypisanego w pkt. | aktu oskarzenia:

1) - obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawne;j
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt Ill, mianowicie z art. 62 ust. 1 z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, przez bezpodstawne jego zastosowanie
w stosunku do oskarzonego, podczas gdy, prawidtowa kwalifikacja prawna pozwala
na zastosowanie art. 62 ust. 3 ust. z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii.
Odnosnie czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia:

2) naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 4, 582, 7 i 410 k.p.k. -
poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i niezasadnym przyznaniu waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom, a pozniej zeznaniom N. W., w sytuacji gdy jego relacje sg typowym
dowodem z pomdéwienia ktorych ocena wymaga szczegoélnej ostroznosci, gdyz
pomowienie nie stanowi dowodu petnowartosciowego, a ponadto zeznania te nie
znajdujg potwierdzenia w innych dowodach bezposrednich lub posrednich ktére

mogtyby wykazaé¢ wine oskarzonego K. W., ktéra to ocena doprowadzita w
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konsekwencji do konkluzji, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy pozwalat na
jednoznaczne przyjecie wprost sprawstwa i winy oskarzonego K. W. w zakresie

czynu z art. 56 ust.3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

3) naruszenie przepisow postepowania tj. art. 424 KPK poprzez
sporzgdzenia tresci uzasadnienia w sposdb nie dajgcy mozliwosci petnego
przesledzenia procesu, w jaki Sad dokonywat przyjetych ustalen faktycznych,
bedgcych podstawg orzeczenia stwierdzajgcego, ze oskarzony K. W. dziatat

wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym K. M.,

4) obraze prawa materialnego a mianowicie art. 65 § 1 KK poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie, polegajgce na uznaniu, ze oskarzony uczynit sobie
z popetnienia przestepstwa state Zzrodto dochodu, podczas gdy nie wykazano, aby
oskarzony dokonat chociaz jednej transakcji sprzedazy substancji psychotropowych
a tym samym nie wykazano, aby obrot Srodkami odurzajgcymi w tym okresie stanowit
gtébwne albo regularne zrodto jego utrzymania, za czym przemawia fakt, iz oskarzony
w okresie objetym aktem oskarzenia byt na state zatrudniony w Fabryce M.
i osiggat z tego tytutu regularne dochody oraz okolicznosg, iz nie udato sie ustali¢

nawet jednej osoby, ktora kupitaby narkotyki od oskarzonego.

5) obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 45§1 KK
poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i orzeczenie wobec kazdego ze
wspotsprawcow przepadku catej korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa
w petnej wysoko$ci co pozostaje w sprzecznosci z istotg wspoétsprawstwa, ktora
zaktada, ze jesli kilka osob dziatato w porozumieniu celem popetnienia wspolnego
czynu zabronionego, to wynikiem ich zespotowego dziatania jest osiggniecie
wspolnej korzysci majagtkowej, ktdrej wielkos¢ nalezy odpowiednio podzieli¢ miedzy
wspotsprawcow. Dopuszczenie mozliwosci pomnozenia tej jednej, osiggnietej
choéby posrednio z przestepstwa, korzysci majagtkowej przez ilos¢ wspotsprawcdw,
prowadzitoby do koniecznosci uznania, iz przepadek korzysci majgtkowej lub jej
réownowartosci, orzekany w oparciu o art. 45 § 1 KK, stanowitby wielokrotnosc
osiggnietej korzysci, co pozostawatoby w sprzecznosci ze stanem faktycznym

i wypaczato sens tego srodka karnego,
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6) btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
a polegajacy na btednym uznaniu, ze K. W. dziatat w ramach porozumienia z K. M.,
obejmujgcego dziatanie w celu uzyskania korzysci majatkowej, a polegajace na
wspolnym kupowaniu substancji psychotropowej, a nastepnie jej udzielania innym
osobom w sytuaciji, li tylko na podstawie twierdzen oskarzonego N. W., podczas gdy
inne dowody nie wskazujg na jakiekolwiek porozumienie miedzy oskarzonymi a w
zgromadzonym materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek informacji dotyczgcych
np. ewentualnych zasad wspoétpracy, roli kazdego z oskarzonych, sposobu
rozliczania sie, i innych okolicznosci moggcych wskazywac na fakt, iz oskarzeni

dziatali wspolnie lub w porozumieniu.

7) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony
uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy o tgcznej wadze nie mniejszej niz 4000 g., podczas gdy powyzsze nie
znajduje zadnego potwierdzenia w dowodach zgromadzonych w sprawie, a N. W.,
zeznajgc na sali sgdowej nie byt w stanie wskazac jakie ilosci i komu sprzedawat a
podawane przez niego ilosci byly zupetnie przypadkowe i bardzo nieprecyzyjne a

suma ich wag wynosita duzo mniej niz 4000 g.,

8) btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony
uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy o fgcznej wadze nie mniejszej niz 4000 g, podczas gdy z wyjasnien N.W.
wprost wynika, iz z zakupionych srodkdéw odurzajgcych, ktérych rzekomo kupit 4000
g., sam korzystat, jak tez ,wymieniat sie narkotykami” z innymi osobami oraz
.Sprzedawat kilka razy” narkotyki po 5 gram (k. 417), co w konsekwencji
jednoznacznie wskazuje, na fakt, iz oskarzony K. W. nie mogt uczestniczy¢ w obrocie

iloscig nie mniejszg niz 4000 g”,
wniost:

odnosnie czynu z pkt Il aktu oskarzenia, na podstawie art. 427 § 1

k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k., 0 zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, uznanie za
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przypadek mniejszej wagi i wymierzenie kary grzywny z uwzglednieniem kwalifikacji

prawnej czynu wskazanej powyzej.

. odnosnie czynu z pkt IV aktu oskarzenia, na podstawie art. 427 § 1
k.p.k. wzw. z art. 437 § 1 k.p.k., o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie

oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie z ostroznosci o

zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i uznanie, iz czyn oskarzonego wypetnia
znamiona art. 56 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii oraz wymierzenie mu
kary 1 roku pozbawienia wolnoéci i warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres

3 lat préby.”
Obronca t. C. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucajgc:

» 1. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk obraze przepiséw prawa procesowego
majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 5 par. 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk
poprzez jednostronng i dowolng ocene materiatu dowodowego, catkowicie sprzeczng
z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy oraz doswiadczenia
zyciowego, brak wszechstronnego zbadania wszelkich okolicznosci sprawy,
nieuwzglednienie okolicznosci korzystnych dla oskarzonego i rozstrzygniecie
watpliwosci, ktorych nie usunieto w postepowaniu dowodowym na niekorzysé

oskarzonego, w szczegoélnosci poprzez:

a. przyznanie waloru wiarygodnosci dowodowi z wyjasnien wspotoskarzonego

N. W. w catosci, podczas gdy:

. dowdd ten stanowi tzw. dowdd z pomdwienia, a jednoczesnie tresc
danych wyjasnien w czesci odnoszacej sie do czynu L. C. nie zostata potwierdzona
treScig zadnego innego dowodu uzyskanego w sprawie, przede wszystkim nie
zostata potwierdzona tre$cig wyjasnien pozostatych wspodtoskarzonych, trescig
zeznan swiadkow, ani trescig dowodow rzeczowych, wrecz przeciwnie, dowody te

prowadzg do wniosku, iz £. C. nie zajmowat sie obrotem narkotykami;

. wspotoskarzony N. W. nie posiada statusu osoby obiektywnej i

bezinteresownej w sprawie z uwagi na fakt skonfliktowania z J. K. i w konsekwencji
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k. C., ktérego to konfliktu istnienie potwierdzajg zeznajgcy w sprawie swiadkowie, w
tym matka N. W. - J. W.;

. zachodzi usprawiedliwione podejrzenie, iz obcigzenie t.. C. stanowi linie
obrony N. W., ma na celu upozorowanie wspoétpracy z organami scigania oraz w
rezultacie uzyskanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary, co znalazto

odzwierciedlenie w wydanym wyroku;

. tre§C danych wyjasnien nie cechuje sie konsekwencjg, sg one

wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne;

. N. W. wyjasnit, ze informacje na temat handlu narkotykami przez t. C.
uzyskat od nieznanych mu osoéb trzecich, a w rezultacie dowdd ten ma charakter nie

tylko posredni, ale wrecz ma charakter ,plotki”;

b. odmowe waloru wiarygodnosci dowodowi z wyjasnien oskarzonego

t.C., podczas gdy:

. tres¢ wyjasnien L. C. koresponduje z treScig zeznan sSwiadkow,
wyjasnien wspoétoskarzonych, ktére zaprzeczajg wersji wydarzen przedstawionej

przez N. W.;

. tres¢ protokotu przeszukania pomieszczen t. C., dowodu uznanego
przez Sgd za wiarygodny, nie potwierdza, iz oskarzony byt chociazby w posiadaniu

jakichkolwiek srodkéw narkotykowych;

C. cze$ciowg odmowe wiarygodnosci zeznaniom swiadkéw A. Z., J. Z., R.

C. czy M. K., w sytuacji gdy sg one konsekwentne i wzajemnie sie uzupetniaja;

d. stwierdzenie w uzasadnieniu rozstrzygniecia przy ocenie zeznan
Swiadka A. Z. (str. 27 uzasadnienia wyroku), iz: , stoi to w oczywistej sprzecznosci z
wyjasnieniami samego t. C., ktéry przyznat, ze zbyt substancje psychotropowe
oskarzonemu N. W.” w sytuacji, gdy zadne takie stwierdzenie nie padto od
oskarzonego t. C., ktéry konsekwentnie wyjasniat, iz nigdy nikomu nie przekazywat

narkotykow;
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e czesciowg odmowe waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadek A. S.,
podczas gdy ich tre$¢ jest konsekwentna oraz koresponduje z zeznaniami swiadkéw

bezstronnych;

2. na podstawie art. 438 pkt 3 kpk btagd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogt mie¢ wptyw na treS¢ zaskarzonego

orzeczenia, poprzez ustalenie, ze:

a. oskarzony uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substancii

psychotropowych, w sytuacji gdy:

. tres¢ materiatu  dowodowego wskazuje, ze u oskarzonego nie
zabezpieczono jakiejkolwiek ilosci narkotykéw oraz nie ma zadnego dowodu, ktéry

by to potwierdzat;

. treS¢ zeznan Swiadkdéw wskazuje, iz oskarzony od wielu lat unika
konfliktow z prawem, ustabilizowat swoje zycie, zatozyt rodzine, nie wchodzi w
konflikty z prawem i pomimo wczesniejszej karalnosci sprzed lat, nie miat konfliktow

Z prawem w zwigzku z narkotykami;

b. oskarzony nabywat wymienione narkotyki od n/n osoby, podczas gdy
brak jest materialu dowodowego wskazujgcego, iz L. C. kontaktowat sie z n/n osobg,
przede wszystkim brak jest dowodu w postaci wydrukéw z rozmoéw telefonicznych

czy dowodéw potwierdzajgcych inne formy kontaktowania sie z n/n osoba;

C. oskarzony przekazat srodki narkotykowe J. K. w celu ich dalszej
odsprzedazy, podczas gdy brak jest dowodow potwierdzajgcych okolicznosc
przekazywania srodkéw narkotykowych J. K., wobec czego Sgd domniemat danej

okolicznosci,

d. oskarzony dopuszczat sie uczestnictwa w obrocie 2000 gram
amfetaminy oraz 300 tabletek Ecstasy (str. 40 uzasadnienie) z gory powzietego
zamiaru oraz w krotkich odstepach czasu, w sytuacji gdy materiat dowodowy nie
potwierdza chociazby popetnienia przez oskarzonego jednostkowego czynu, a Sad
w wyroku ostatecznie nie uznat oskarzonego za winnym w zakresie handlu

tabletkami Ecstasy”,
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wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego t.. C.

od Zarzucanego mu czynu.

Ewentualnie, z ostroznosci procesowej wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zakresie odnoszgcym sie do oskarzonego i przekazanie sprawy Sgdowi

| instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il Ka

174/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniesli: obronca skazanego t. C., obronca

skazanego M. P. i obronca K. W.

Obronca skazanego L. C. zaskarzyt wyrok w catosci - w zakresie dotyczgcym

tego skazanego i zarzucajac:

» 1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3

kpk, poprzez:

a. catkowite nierozwazenie zarzutu apelacji dotyczgcego dokonania
btedéw w ustaleniach faktycznych, o czym swiadczy tres¢ uzasadnienia wyroku sgdu

odwotawczego;

b. nienalezyte rozwazenie zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy przepisow
postepowania karnego, tj.: art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, majgcej wpltyw

na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia;

2. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 kpk w zw. art. 7 kpk, polegajgce
na arbitralnym oraz bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy
niewatpliwie nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego poczynionej przez Sad
| instancji i przez to brak nalezytej kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 kpk w
toku przeprowadzonego postepowania, przy jednoczesnym ogdlnikowym

powotywaniu sie na poprawnosc¢ orzeczenia Sgdu a quo;

3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na

tre§¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 457 § 3 kpk, poprzez nienalezyte
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uzasadnienie podstaw rozstrzygniecia oraz nieodniesienie sie do argumentacji
strony postepowania, podczas gdy tres¢ art. 457 § 3 kpk naktada na sgd odwotawczy
obowigzek nalezytego uzasadnienia podstaw orzeczenia oraz odniesienia sie do

argumentacji strony apelujgcej;

4. razgce naruszenie prawa, ktore miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku sgdu odwotawczego, a mianowicie art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, poprzez nierozwazenie zarzutow apelacji oraz nierozwazenie tresci
apelacji, a tym samym pozbawienie oskarzonego t. C. prawa do sprawiedliwego

procesu karnego;

5. razgce naruszenie prawa, ktére miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku sgdu odwotawczego, a mianowicie art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, poprzez uznanie skazanego t.. C. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu, pomimo nie przeprowadzenia prawidtowego postepowania
przez Sad Il instancji i w konsekwencji uznania, iz skazany t. C. dopuscit sie
zarzucanego mu czynu, pomimo, iz nie zostat on mu udowodniony; z kolei jedyna
okolicznos¢ moggca wskazywac na fakt popetnienia przez niego danego czynu nie
moze zostaC uznana dowodd, tym bardziej wiarygodny, gdyz jest do ,dowdd z

plotki/pogtoski” - nie przewidziany w procedurze karnej;

6. razgce naruszenie prawa, ktére mogto mie¢ wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 6 ust 1. Europejskiej Konwencji Praw
Cziowieka, poprzez niezagwarantowanie oskarzonemu prawa do rzetelnego
procesu, w szczegoélnosci poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku Sadu |l
instancji podstaw rozstrzygniecia, nieodniesienie sie do argumentacji obroncy
oskarzonego t. C. w wymaganym zakresie, podczas gdy wypetnienie obowigzku
wynikajgcego z ww. regulacji Konwencji wymaga odniesienia sie¢ w uzasadnieniu
wyroku do kazdego istotnego - na tle konkretnej sprawy - argumentu, a zatem brak
odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego

procesu’,

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.
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Z ostroznosci procesowej, na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k., wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy wiasciwemu sgdowi do

ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego M. P. zaskarzyt wyrok w cafosci -
w zakresie dotyczgcym skazanego M. P. i zarzucajgc razgce naruszenie przepisow

postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia:

1. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez catkowite pominiecie
przez Sgd Okregowy w tomzy u podstaw wyroku dowodu z dokumentéw w postaci
opinii o pracowniku z dnia 26 kwietnia 2022 r. oraz zaswiadczenia lekarskiego z dnia
22 kwietnia 2022 r. dotyczacego matki skazanego oraz zaswiadczenia lekarskiego
z dnia 22 kwietnia 2022 r. dotyczgcego ojca skazanego, mimo ze z dowodow tych
wynikaty istotne okolicznosci dla rozstrzygniecia sprawy z punktu widzenia
witasciwosci i warunkow osobistych skazanego, jego sposobu zycia przed
popetnieniem przestepstwa, a w konsekwencji niespetniajgcym standardéw
wiasdciwego uzasadnienia wyrazajgcym sie w braku oceny wyzej wymienionych

dowodoéw przeprowadzonych przez Sgd Okregowy w postepowaniu odwotawczym;

2. art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
dokonania instancyjnej kontroli wyroku Sadu | instancji w jego catoksztatcie
W granicach zaskarzenia, jak rowniez w braku merytorycznego rozwazenia zarzutu
podniesionego w apelacji obroncy skazanego M. P. i ograniczeniu sie do wskazania
co do zasadniczych podstaw skazania oraz powotania ogolnikowych sformutowan o
prawidtowosci zaskarzonego wyroku Sadu | instancji bez wskazania, sprecyzowania

i uargumentowania podstaw tak zakreslonej oceny odwotawczej Sgdu Okregowego”,

whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w tomzy Wydziat
Il Kamy z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il Ka 174/22 w catosci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Lomzy.

Obronca K. W. zaskarzyt wyrok w catosci — co do tego skazanego i zarzucajgc
,moggce miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, razgce naruszenie

przepisdw postepowania, a to:
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- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., art. 7 KPK- wyrazajaca sie
w nieprawidtowej kontroli odwotawczej polegajgcej na zaakceptowaniu oceny
dowodow sprzecznej z trescig art. 7 KPK poprzez przekroczenie granicy swobodnej
oceny dowoddéw oraz poczytanie nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na niekorzys¢
oskarzonego w sytuacji, gdy w materiale dowodowym zgromadzonym w aktach
sprawy nie ma zadnego dowodu potwierdzajgcego wyjasnienia ztozone przez N. W.,
ktéry wskazuje na oskarzonego K. W. jako osobe ktora kupowata od niego narkotyki
a wskazane wyjasnienia sg nieprecyzyjne, nielogiczne i w zaden sposob niemozliwe

do zweryfikowania.

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k., polegajgce na braku
rozwazenia przez Sgd odwotawczy zarzutu podniesionego w apelacji od wyroku
Sadu | instancji, a dotyczgcego oceny i uwzglednienia przez Sad | instanciji
szczegoblnego charakteru dowodu z pomowienia zarowno w kontekscie jego
wiarygodnosci, braku potwierdzenia w innych zrédtach dowodowych jak tez
niescistosci pojawiajgcych sie w wyjasnieniach N. W., co nie przeszkadzato w
uznaniu ich za wiarygodne, co z kolei implikuje wniosek, iz w niniejszej sprawie miat
miejsce tzw. efekt przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia przez Sad

odwotawczy istniejgcych uchybien wyroku Sadu | instanciji,

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgce na
arbitralnym oraz bezkrytycznym przyjeciu i zaakceptowaniu przez Sgd odwotawczy
niewgtpliwie nieprawidtiowej oceny materialu dowodowego poczynionej przez Sad
| instancji w zakresie tak oceny przez Sad | instancji jedynego dowodu w postaci
wyjasnien oskarzonego N. W. jak i pozostatego materialu dowodowego, ktére to
uchybienia doprowadzity oba Sgdy orzekajgce w niniejszej sprawie do uznania K. W.

za winnego zarzucanych mu czynow”,

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu

w tomzy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o ich oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnych.
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Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wniosta o oddalenie
kasacji obroncow skazanych M. P. i K. W. jako oczywiscie bezzasadnych oraz o
uchylenie wyroku Sadu odwotawczego w zakresie w jakim utrzymat w mocy pkt XX i
XXI wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (w

zwigzku z kasacjg obroncy t. C.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Z uwagi na to, ze kasacje obroncy M. P. oddalono na rozprawie jako
oczywiscie bezzasadng, uzasadnienie pisemne zostato ograniczone wytgcznie do

omowienia rozstrzygniecia co do kasaciji obroncy L. C. oraz obroncy K. W.

Na wstepie rozwazan nalezy poczyni¢ kilka uwag natury ogolnej,
podkres$lajgcych elementarne wymagania, jakie ustawa procesowa naktada na sad

odwotawczy.

W mysl art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy zobowigzany jest do rozwazenia
wszystkich zarzutow i wnioskdw wskazanych w srodku odwotawczym. Rozwazenie,
oznacza merytoryczng ocene kazdego z zarzutéw w procesie analizowania przez
sad drugiej instancji ich tresci. Z przepisem art. 433 § 2 k.p.k. powigza¢ nalezy
zobowigzanie zawarte w art. 457 § 3 k.p.k. naktadajgce na sad odwotawczy
sporzgdzajgcy uzasadnienie wyroku obowigzek podania dlaczego zarzuty i wniosKi
apelacji sad ten uznat za zasadne albo niezasadne. Realizacja tego obowigzku to
jeden z elementéw standardu rzetelnego procesu; strona procesu ma prawo do
zapoznania sie z argumentacjg sgdu odwofawczego, ktora powinna swiadczyc¢
o realizacji jej gwarancji do skorzystania z prawa do apelacji. Innymi stowy strona
procesu, ktora z tego prawa skorzystata powinna po lekturze uzasadnienia sgdu
odwotawczego nabraé przekonania, Zze przedstawiona przez nig w Srodku

odwotawczym argumentacja zostata kompletnie i starannie rozwazona.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie ponadto, ze ocena
zarzutow apelacyjnych nie moze sprowadzac¢ sie do ogolnikowych stwierdzen, a
powinna wskazywaé konkretne argumenty i powody nieuwzglednienia albo
uwzglednienia zarzutu. Ocena kazdego z zarzutéw apelacji to zatem program

minimum dla sgdu odwofawczego. Ocena ta powinna by¢ nadto rzeczywista i
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rzetelna, nie moze sprowadza¢ sie do stereotypowych sformutowan i powinna
znalez¢ swodj wyraz w uzasadnieniu orzeczenia (zob. m.in. wyroki SN z dnia: 11
stycznia 2012 r., Il KK 192/11, OSNKW 2012, z. 4, poz. 39; 10 sierpnia 2011 r., llI
KK 436/10; 5 kwietnia 2012 r., V KK 304/11; 18 maja 2018 r., Ill KK 426/17).

W wywiedzionych w rozpoznawanej sprawie kasacjach obroncow
oskarzonych sformutowano przede wszystkim zarzuty razgcego naruszenia art. 433
§ 2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k.

Zarzuty te okazaty sie trafne i spowodowaly koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku w celu powtdrzenia kontroli odwotawczej. Sagd Okregowy
w tomzy nie odnidst sie bowiem do podnoszonych w apelacjach obroncéw L. C. i K.
W. zarzutéw w ogole, mimo ze — pozorujac ich rozpoznanie — co do niektoérych z nich
zawart kilkuzdaniowe wypowiedzi o charakterze ogdlnym, pomijajgc istotne tresci
kwestionujgce ustalenia Sadu pierwszej instancji. Odwotat sie przy tym do
prawidtiowosci ich dokonania, wynikajgcej z oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie nie dostrzegajgc, ze Sad a quo praktycznie nie ustalit
stanu faktycznego, przytaczajgc w uzasadnieniu zarzuty aktu oskarzenia i

przypisujac je jako czyny przypisane poszczegolnym oskarzonym.

Opisane postgpienie Sgdu odwotawczego w sposob razgcy odbiegato od
prawidtowego rozpoznania srodkdéw odwotawczych, a niektére wypowiedzi wrecz
deprecjonowaty podjete przez skarzgcych préby zakwestionowania wadliwych — ich

zdaniem — ustalen wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Najbardziej zas wymownym przyktadem lekcewazenia apelujgcych jest
odestanie w punktach 3.8 i 3.9 uzasadnienia do argumentacji w punkcie 3.7, ktéry
praktycznie Zzadnych konkretéw nie zawiera (apelacja obrohcy K. W.) oraz
nieodniesienie sie w ogdle do zarzutu apelacji obroncy . C. kwestionujgcego btedne
wskazanie Sadu pierwszej instancji, jakoby ten oskarzony przyznat, ze zbyt
substancje psychotropowe N. W. A przeciez aby zada¢ ktam takiemu zarzutowi
wystarczyto wskazac¢ karte akt sprawy, gdzie tego rodzaju przyznanie jest zawarte,
za$ w braku takiej mozliwosci oceni¢ postgpienie Sgdu a quo. Zresztg cato$é
argumentacji zawartej w tej apelacji, podnoszgcej wiele innych konkretnych zarzutow
Sad odwotawczy zbyt kilkudniowym wywodem majgcym wykazac¢ starania N. W.
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zmierzajgce do przekazania ,w sposob uporzgdkowany oraz systematyczny
posiadang w danych aspektach wiedze i informacje ktérymi dysponowat.” Sad ad
quem poczynit przy tym uwage natury ogolnej, niewiele znaczacg dla dalszych
wypowiedzi, dotyczgcg sprawnosci do zapamietywania roznych informacji przez tego

wspotoskarzonego.

Juz te zauwazenia powodujg — bez koniecznosci szczegotowego odnoszenia
sie do poszczegolnych zarzutéw kasacyjnych, cytowanych w czesci wstepnej
niniejszego uzasadnienia — ze niezbedne jest ponowienie w rozpoznawanej sprawie
kontroli odwotawczej i to zarowno w stosunku do oskarzonego t. C. jak i K. W. z
podkresleniem, ze apelacja obroicy L. C. nie zostata rozpoznana w ogdle, natomiast
przy rozpoznawaniu apelacji obroncy K. W. dopuszczono sie szeregu uogoélnien i
nieuzasadnionej krytyki tresci tej apelacji polegajgcej na przypisaniu obronicy
subiektywnego przekonania co do rzekomych btedéw i brakow postepowania bez
wykazania konkretnych powodow, dla ktorych zarzuty i wnioski tej apelacji uznano

za niezasadne.

Z uwagi zas na to, ze Sad a quo skazanie oskarzonych opart przede
wszystkim na dowodzie z wyjasnien wspoétoskarzonego N. W., nalezy przypomniec,
ze Ww judykaturze powszechnie akceptowany jest poglad, iz dowdd
z pomowienia nalezy oceniaC ze szczegdlng wnikliwoscig i ostroznoscig, majgc na

uwadze:
1) czy informacje tak uzyskane sg przyznane przez poméwionego,
2) czy sg potwierdzone innymi dowodami, choéby w czesci,

3) czy sg spontaniczne, ztozone wkrétce po przezyciu objetych nimi zasztosci,

czy tez po uptywie czasu umozliwiajgcego uknucie intrygi,

4) czy pochodzg od osoby bezstronnej, czy tez zainteresowanej obcigzeniem

pomowionego,

5) czy sg konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczego6téw w kolejnych
relacjach sktadanych w réznych fazach postepowania, czy tez zawierajg informacje

sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajgce bgdz inne niekonsekwencije,
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6) czy pochodzg od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwilaszcza

obeznanego z mechanizmami procesu karnego,

7) czy udzielajgcy informacji sam siebie réwniez obcigza, czy tez tylko
przerzuca odpowiedzialno§¢ na inng osobe, by siebie uchroni¢ przed
odpowiedzialnoscig (wyrok SAw Gdansku z 26 kwietnia 2013 r., Il AKa 61/13; wyrok
SA w Krakowie z 7 pazdziernika 1998 r., Il AKa 187/98, KZS 1998, nr 11, poz. 37;
wyrok SA w Krakowie z 24 listopada 2011 r., Il AKa 189/11, KZS 2012, nr 2, poz. 39;
wyrok SA w Poznaniu z 6 listopada 2000 r., Il AKa 431/00; wyrok SA w Krakowie
z 3 kwietnia 2014 r., Il AKa 27/14, KZS 2014, nr 6, poz. 75; wyrok SA w Biatymstoku
z 28 lutego 2013 r., Il AKa 12/13; wyrok SAw todzi z 5 grudnia 2012 r., Il AKa 199/12,
KZS 2013, nr 7-8, poz. 76).

Uwzgledniajgc réwniez ostatnig uwage, Sgd ponownie rozpoznajgcy sprawe
oceni zarzuty zawarte w apelacjach obroncéw oskarzonych, uczyni to ze szczegding
starannoscig, w najmniejszym nawet stopniu nie uchybiajgc obowigzujgcym w tej
mierze przepisom, a w razie zaistnienia takiej koniecznosci w uzasadnieniu wyroku

wskaze precyzyjne powody jego wydania.
(AK)

[ms]



