Sygn. akt IV KK 570/21

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 listopada 2021 r.
sprawy M.M. skazanego za art. 278 § 5 k.k. wzw. z § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k.
iart. 276 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 31 §
2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 9 marca 2021 r., sygn. IV Ka (...) utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 22 pazdziernika 2020 r.,

sygn. 11 K (...)
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Obronca M.M. wnidst kasacje od wyroku Sad Okregowego w K. z dnia 9 marca

2021 r., sygn. akt IV Ka (...) utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.
z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. Il K (...), ktérym uznano tego skazanego za
winnego popetnienia czynu polegajgcego na kradziezy portfela wraz z zawarto$cig
dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego od pojazdu m-ki B., karty
bankomatowej na szkode PG.G. , przy czym czynu dopuscit sie w warunkach

powrotu do przestepstwa z art. 64§81 k.., majgc znacznie ograniczong



poczytalnosé, tj. wyczerpujgcego dyspozycje art. 27885 k.k. w zw. z §1 k.k. i art.
27581 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11§2k.k. w zw. z art. 64§1 k.k. w zw. z art.

3182 k.k., za co wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W kasacji skarzgcy zarzucit razgce i majgce istotny wpltyw na tres¢ wyroku
naruszenie prawa materialnego, a to art. 27881 k.k. przez bezzasadne utrzymanie
w mocy tej kwalifikacji prawnej oraz art. 27885 k.k. przez btedng jego wykfadnie i
uznanie, ze skoro w portfelu znajdowata sie karta bankomatowa to skazany popetnit
dwa przestepstwa z art. 27885 k.k. w zw. z art. 278§1k.k. W kasacji podniesiono
tez, ze wartos¢ skradzionych przedmiotéw byta nizsza niz 500 zt, co powinno
prowadzi¢ do kwalifikacji tego czynu z art. 119§1 k.k.w., przy czym wskazano, iz
bez znaczenia w tym kontekscie pozostaje fakt skradzenia jednym czynem nie tylko
portfela, ale réwniez karty bankomatowej oraz dokumentéw. W kasacji wskazano
tez na niezasadnos¢ kwalifikacji czynu skazanego z art. 27885 k.k. w zw. z art.

27881 k.k. w sytuacji nieustalenia, ze skazany chciat skorzysta¢ z tej karty.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie niezasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej

oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

Analiza tego srodka zaskarzenia wskazuje, ze zarzut dotyczgcy naruszenia prawa
materialnego przez zakwalifikowanie czynu skazanego z art. 278§1k.k, w sytuaciji
gdy wartosc skradzionych przedmiotéw byta nizsza niz 500 zt, zostat podniesiony w
apelacji i zostat rozwazony przez Sad odwotawczy w granicach wyznaczonych
treScig art. 433§2 k.p.k. Sad wskazat, Zze skazanemu nie przypisano w czesci
dyspozytywnej wyroku Sadu pierwszej instancji kradziezy rzeczy ruchomych w
postaci pieniedzy, a jedynie kradziez portfela, w ktérym znajdowaty sie okreslone
dokumenty oraz karta bankomatowa i co do tych przedmiotéw przypisano
skazanemu zamiar przywiaszczenia i usuniecia ich spod uprawnionego witadztwa.
W kontekscie takiego rozstrzygniecia warto$¢ skradzionych i usunietych spod

witadztwa dokumentéw nie miata znaczenia prawnego. Stusznie réwniez Sad



odwotawczy podzielit poglad sgdu meriti co do zgodnosci z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego ustalenia o swiadomosci sprawcy odnosnie do typowe;j
zawartosci portfela. Rozwazajgc zarzut niezasadnego zaakceptowania przez Sad
odwotawczy oceny prawnej zachowania skazanego, polegajgcego na
przywtaszczeniu karty bankomatowej w ptaszczyznie art. 27885 k.k. w zw. z art.
27881 k.k., zawartej w orzeczeniu Sadu pierwszej instancji, w sytuacji braku
ustalenia, ze chciat on z tej karty skorzysta¢, podnie$¢ nalezato, iz z punktu
widzenia tresci przepisu art. 27885 k.k. przypisanego skazanemu, irrelewantny jest
zamiar postuzenia sie skradziong kartg, wystarczajgcy jest bowiem sam zabor tej
rzeczy w celu przywtaszczenia, co niewatpliwie ustalono w tej sprawie. Natomiast
kwalifikacja zwigzkowa odnosnie tego czynu z art. 27885 k.k. i art. 27881 k.k. byta
wiasciwa, gdyz nawigzywata do tresci art. 278§5k.k i oddawata jego petng ocene

prawnag.

W koncu rozwazan zgadzajgc sie z tezami odpowiedzi prokuratora na kasacje,
wskazac¢ nalezato, ze w rzeczywistosci skarzgcy stawiajgc tak sformutowane
zarzuty i wskazujgc towarzyszgcg im argumentacje, zmierzat do podwazenia
podstawy faktycznej orzeczenia Sadu pierwszej instancji, czego w kasacji czynic
nie wolno. Taki sposob sporzgdzenia kasacji przekonuje tym bardziej o trafnosci

uznania kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



