IV KK 57/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Siuchninski

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie R. L.

skazanego za czyny z art. 190 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 24 maja 2023 r.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego Katowice - Wschéd w Katowicach

z dnia 26 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IV K 516/22,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci orzekajgcej o karze tgcznej
pozbawienia wolnosci i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Katowice -

Wschoéd w Katowicach.

UZASADNIENIE

R. L. zostat oskarzony o to, ze:
I. w okresie od nieustalonego dnia wrzesnia 2021 r. do 15 stycznia 2022 r. w K.
przy ul. [...] i [...], dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry

powzietego zamiaru, osobiscie oraz za posrednictwem Internetu grozit A. H.
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popetnieniem przestepstwa pozbawienia jej zycia i uszkodzenia ciata, ktore to grozby
wzbudzity u pokrzywdzonej uzasadniong obawe ich spetnienia, a nadto w tym samym
czasie i miejscu uporczywie nekat A. H. w ten sposob, ze nachodzit jg w réznych
porach, w tym nocnych, w miejscu zamieszkania i pracy, dzwonit, szarpat za klamke
drzwi wejsciowych, pukat do drzwi, usitowat dostaC sie do wnetrza mieszkania
uszkadzajgc zamek, wielokrotnie wysytat wiadomosci tekstowe i wykonywat
potgczenia telefoniczne, ublizat stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, co
wzbudzito u niej uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia oraz istotnie
naruszyto jej prywatnosé, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i art.
190a § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

[I. w dniu 14 grudnia 2021 r. w K. przy ul. [...] grozit P. H., a takze osobie dla niego
najblizszej - matce A. H. pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciata, co wzbudzito u
niego uzasadniong obawe ich spetnienia, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k.

Sad Rejonowy Katowice - Wschdéd w Katowicach wyrokiem z dnia 26 wrzesnia
2022 r., sygn. akt IV K 516/22, uznat oskarzonego R. L. za winnego popetnienia
zarzucanych mu czyndw i za czyn opisany w pkt | wymierzyt mu kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a za czyn opisany w pkt Il kare 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone
jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci i orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres
préby wynoszgcy 3 lata, zobowigzujgc oskarzonego do pisemnego, w odstepach
szesciomiesiecznych, informowania sgdu o przebiegu okresu préby. Na podstawie
art. 71 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 80 stawek
dziennych po 30 zt kazda, nadto na podstawie art. 41a § 1 i 4 k.k. orzekt wobec
oskarzonego R. L. zakaz kontaktowania sie¢ z pokrzywdzonymi A. H. i P. H. oraz
zakaz zblizania sie do nich na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow, na okres 5 lat.
Wydat tez orzeczenie o kosztach procesu.

Kasacje od tego wyroku, ktory uprawomocnit sie w dniu 4 pazdziernika 2022 r. bez
postepowania odwotawczego, wniost Prokurator Generalny. Zaskarzyt wyrok na
korzys¢ skazanego R. L. w czesci zawierajgcej orzeczenie o0 karze tgcznej
pozbawienia wolnos$ci, zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku

naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 86 § 1 k.k.,
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polegajgce na wymierzeniu oskarzonemu kary tgcznej 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, obejmujgcej orzeczong wobec R. L. w pkt 1 wyroku kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare 2 miesiecy pozbawiania wolnosci wymierzong w pkt
2 wymienionego wyroku, a tym samym wymierzeniu jej powyzej gornego progu
wyznaczonego sumg kar podlegajgcych fgczeniu”. Stawiajgc ten zarzut, wnidst o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
Rejonowemu Katowice - Wschdd w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co przy zastosowaniu art. 535 § 5 k.p.k.
pozwolito uwzgledni¢ jg w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze Sad meriti, orzekajgc wobec éwczesnie oskarzonego R. L.
kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, razgco naruszyt przepis art. 86 § 1
k.k., ktory stanowi m.in., Zze sgd wymierza kare tgczng w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy. Zatem,
skoro Sad tgczyt dwie kary jednostkowe, z ktorych jedna wynosita 7, a druga 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, mogt orzec kare tgczng pozbawienia wolnosci
mieszczgcyg sie w przedziale od 8 (zob. art. 37 k.k.) do 9 miesiecy. Uchybienie,
zaistniate zapewne przez nieuwage, byto nie tylko razgce, ale tez miato istotny wptyw
na tres¢ wyroku, jest bowiem oczywiste, ze przy prawidlowym stosowaniu art. 86 § 1
k.k., bytaby ona inna w zakresie kary tgcznej, w tym wypadku korzystniejsza dla
skazanego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy zgodnie z wnioskiem kasacji uchylit
wyrok w zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania wiasciwemu sadowi, ktory wymierzy R. L. prawidiowg kare tgczng

pozbawienia wolnosci.



