Sygn. akt IV KK 57/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 19 marca 2019 r.
sprawy B. B. i Z. B.

skazanych z art. 286 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 lipca 2018 r., sygn. akt V [...] Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt Il K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego obciaza skazanych w

czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Wprawdzie obronca skazanych formutuje w kasacji zarzuty razgcego
naruszenia przepisow postepowania, ktore miaty wptyw na tres¢, zaskarzonego
kasacjg, wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R. z dnia 9 lipca
2018 r., sygn. akt V [...] Ka [...], tym niemniej, w istocie, te zarzuty sprowadzajg sie
do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku sadu
pierwszej instancji (wyrok Sgdu Rejonowego w J. z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt
Il K[...]). Tymczasem w kasacji nie mozna skutecznie podnosi¢ zarzutu, o ktérym
mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k., a takze domagac sie ponownej kontroli orzeczenia
sagdu pierwszej instancji. Kasacja obroncy skazanych zmierza do podwazenia

ustalen faktycznych, poczynionych przez Sad Rejonowy w J., a wyrok tego



Sadu zostat, po poddaniu go kontroli instancyjnej, w zwigzku z apelacjg obroncy
Z.B. i B. B., utrzymany w mocy przez Sad Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy
w R.. Podwazanie ustalen faktycznych, to nie jest juz kwestia zarzutu naruszenia
prawa. Tym samym takze pod pozorem obrazy prawa, nie mogg by¢ one
skutecznie podnoszone w kasacji. Bezzasadne sg réwniez podniesione w kasacji
zarzuty razgcego naruszenia prawa materialnego, a to przepisow art. 308 k.k.
wzw. z art. 300 § 113 k.k. iart. 46 § 1 k.k. Jesli chodzi o zarzut obrazy przepisow
prawa materialnego — art. 308 k.k. w zw. z art. 300 § 1 i 3 k.k., to poza sporem jest
iz przyjeta kwalifikacja prawna przypisanego czynu w wyroku sadu pierwsze;j
instancji jest adekwatna do jego opisu, a zatem nie mozna zasadnie wywodzi¢, ze
doszto do obrazy prawa materialnego poprzez btad subsumpcji. Podnoszone
w uzasadnieniu tego zarzutu kasacji kwestie sytuujg sie w obszarze zarzutu btedu
w ustaleniach.

W apelacji obronca nie podnosit zarzutu obrazy przepiséw art. 46 k.k. oraz
art. 49a k.p.k. (z ostroznosci procesowej wniost tylko o warunkowe zawieszenie
orzeczonych kar pozbawienia wolnosci). Sgd Najwyzszy uznat zatem, iz w realiach
niniejszej sprawy, biorgc m.in. pod uwage stanowisko oskarzyciela publicznego co
do tego zarzutu, zawarte w pisemnej odpowiedzi na kasacje (por. strony 9 — 10
pisemnej odpowiedzi na kasacje), nie mozna przyjg¢, aby Sad Okregowy w G.
Osrodek Zamiejscowy w R., nie rozwazajgc w uzasadnieniu swojego wyroku
kwestii art. 46 k.k. oraz 49a k.p.k., uczynit to z razgcym naruszeniem przepisu
art. 440 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy rozstrzygnagt jak

W wyroku.



