IV KK 568/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

w sprawie D. P.

w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 lutego 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 30 czerwca 2022 r., sygn. akt VI Kow 649/22/wz,

uchyla zaskarzone postanowienie w czesci dotyczacej
wyznaczenia wobec skazanego okresu proby (pkt 2) i sprawe w
tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w Sosnhowcu do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2022 r. w sprawie VI Kow 649/22/wz, Sad

Okregowy w Sosnowcu:

1. na zasadzie art. 77 § 1 k.k., art. 78 § 1 k.k. oraz art. 161 § 1 k.k.w. warunkowo zwolnit
D. P., skazanego prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zywcu z dnia 23 maja
2013 r., sygn. akt Il K 381/13, za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k,,
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na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z odbycia reszty zasadniczej kary pozbawienia
wolnosci, ktorej koniec przypadat na dzien 4 czerwca 2023 r.,

2. na zasadzie art. 80 § 1 k.k. wyznaczyt warunkowo zwolnionemu okres préby
wynoszacy 3 lata,

3. na zasadzie art. 159 § 1 k.k.w. wzw. z art. 72 § 1 pkt 4 i 8 k.k. w okresie proby:

a) oddat warunkowo zwolnionego pod dozér kuratora sgdowego Sgdu Rejonowego
wtasciwego dla miejsca zamieszkania skazanego,

b) natozyt na warunkowo zwolnionego obowigzki:

- podjecia i wykonywania statej pracy zarobkowej,

- przestrzegania porzadku prawnego i zasad wspotzycia spotecznego,

- naprawienia w catosci szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonego 87.222 zt w okresie préby,

W pkt 4 Sad orzekt o kosztach sgdowych.

W tym samym dniu, tj. 30 czerwca 2022 r., skazany D. P. zostat zwolniony z
jednostki penitencjarne;.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez zadng ze stron i uprawomocnito sie w
dniu 8 lipca 2022 r.

Kasacje na korzys¢ skazanego D. P. wniést Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc postanowienie Sgdu Okregowego w zakresie rozstrzygniecia o dlugosci
okresu proby, zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ postanowienia naruszenie
przepisu prawa materialnego - art. 80 § 1 k.k., polegajgce na wyznaczeniu warunkowo
zwolnionemu D. P. okresu proby wynoszgcego 3 lata, mimo ze czas pozostaty
skazanemu do odbycia kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zywcu z dnia 23 maja 2013 r. o sygn. akt Il K 381/13, za
przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., wynosit 11 miesiecy i 26 dni, w
zwigzku z czym okres proby nie mogt by¢ dtuzszy niz 2 lata” i wniést o uchylenie
postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Sosnowcu.

Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna.

Zgodnie z trescig przepisu art. 80 § 1 k.k. w razie warunkowego zwolnienia czas

pozostaty do odbycia kary stanowi okres proby, ktory jednak nie moze byc¢ krotszy niz 2
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lata ani diuzszy niz 5 lat. Od powyzszej reguty przewidziane zostaty trzy wyjatki, z
ktorych pierwszy dotyczy skazanego okreslonego w art. 64 § 2 k.k. lub w art. 64a k.k.,
drugi warunkowego zwolnienia z kary 25 lat pozbawienia wolnosci, trzeci zas z kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci. Regulacje te nie majg jednak zastosowania w
sprawie D. P.

W rozpatrywanej sprawie przedmiotem warunkowego przedterminowego zwolnienia byta
kara 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczona wobec D. P. wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Zywcu z dnia 23 maja 2013 r. w sprawie |l K 381/13, za czyn z art. 288 § 1 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k., co oznacza, ze ustalenie okresu proby powinno nastgpi¢ w tym wypadku
wedtug zasad okreslonych w art. 80 § 1 k.k.

Koniec odbywania kary orzeczonej wobec skazanego zostat wskazany na dzien 4
czerwca 2023 r. W dniu wydania przez Sgd Okregowy w Sosnowcu postanowienia o
zastosowaniu warunkowego zwolnienia okres pozostaty do odbycia kary byt krotszy od 2
lat i wynosit 11 miesiecy i 26 dni. W tej sytuacji jako okres préby, zgodnie z trescig art. 80
§ 1 k.k., nalezato przyjg¢ minimalng granice wyznaczong przez ten przepis, a wiec okres
2 lat (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 kwietnia 2013 r., || KK 257/12 i z dnia
14 lipca 2021 r., IV KK 266/21).

W tym stanie rzeczy wyznaczony D. P. okres préby nie mégt by¢ zatem dtuzszy niz
2 lata, w zwigzku z czym Sad Okregowy w Sosnowcu ustalajgc w pkt 2 postanowienia
ten okres na 3 lata, razgco naruszyt przepis art. 80 § 1 k.k.

ZauwazyC¢ nalezy, ze Sad Okregowy w Sosnowcu podjgt prébe sanowania
popetnionego btedu i w dniu 4 listopada 2022 r. wydat postanowienie w trybie art. 163 § 2
k.k.w., na podstawie ktérego skrocit wyznaczony D.P. okres proby do 2 lat. Sad
Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu wniesionego przez prokuratora zazalenia,
postanowieniem z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKzw 2745/22, uchylit zaskarzone
postanowienie, podkreslajgc ze ,zabieg” skrocenia okresu préby z 3 do 2 lat w takiej
formie, w jakiej zostat dokonany, byt niedopuszczalny, a jedyng dopuszczalng drogg
konwalidacji zaistniatego btedu moze by¢ nadzwyczajny srodek zaskarzenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie. Rozpoznajgcy
ponownie sprawe Sgd Okregowy bedzie zobowigzany do wyznaczenia okresu préby

zgodnie z obowigzujgcymi regulacjami.

[PGW]
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