Sygn. akt IV KK 568/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. F.

skazanego z art. 271 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 16 lutego 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 21 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego w kwocie 770

(siedemset siedemdziesiat) zt obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2019 r. w sprawie o sygn. akt Ill K (...), Sad
Okregowy w B. uznat K. F. za winnego popetnienia:

1. czynu opisanego w punkcie IX czesci wstepnej wyroku (pkt X aktu
oskarzenia), wyczerpujgcego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. i
art. 286 § 1 kk.wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. orazw zw. z art. 65 §
1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz art. 33 § 1, § 2 oraz § 3 k.k., skazat go na kare roku



pozbawienia wolnosci oraz wymierzyt mu grzywne w wysokosci 100 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych;

2. czynow opisanych w punktach X oraz Xl czesci wstepnej wyroku (pkt Xl i
XII aktu oskarzenia), z ktérych kazdy wyczerpat ustawowe znamiona przestepstwa
zart. 271 § 3 kk.wzw. zart. 12 § 1 kk. oraz w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to, przy
zastosowaniu konstrukcji ciggu przestepstw, na mocy art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
65§ 1kk.wzw.zart. 64§ 2k.k. wzw.zart. 91 §1k.k. orazart. 33§ 1,§2oraz §
3 k.k., skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz wymierzyt mu
grzywne w wysokosci 80 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 100 ztotych;

3. czynow opisanych w punktach Xll oraz XIV czesci wstepnej wyroku (pkt
XII i XV aktu oskarzenia), z ktérych kazdy wyczerpat ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k., art. 273 k.k., art. 270 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k.
wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw.zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. orazw zw. z
art. 65 § 1 k.k. i za to, przy zastosowaniu konstrukcji ciggu przestepstw, na mocy
art. 294 §1kk. wzw.zart. 11§ 3 k.k. orazart. 65§ 1 kk.wzw.zart. 64 § 2 kk. w
zw. z art. 91 § 1 kk. oraz art. 33 § 1, § 2 oraz § 3 k.k., skazat go o na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz wymierzyt mu grzywne w wysokosci 150
stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych;

4. czynow opisanych w punktach Xlll oraz XV czesci wstepnej wyroku (pkt
XIV i XVI aktu oskarzenia), z ktorych kazdy wyczerpat ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k., art. 273 k.k., art. 270 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k.
wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. orazw zw. z
art. 65 § 1 k.k. i za to, przy zastosowaniu konstrukcji ciaggu przestepstw, na mocy
art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.kk. oraz art. 33 § 1, § 2 oraz § 3 k.k., skazat go na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz wymierzyt mu grzywne w wysokosci 150
stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych.

Nastepnie za$ sad ten na mocy art. 91 § 2 kk. wzw. zart. 86 § 1i § 2 k.k.
potgczyt kary pozbawienia wolnosci oraz grzywny wymierzone oskarzonemu K. F. i
orzekt wobec niego kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng

grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki



dziennej na kwote 100 zitotych. Z kolei na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego obowigzek naprawienia czesci szkody wyrzgdzonej przestepstwami
opisanymi w punktach XlI i Xlll czesci wstepnej wyroku, poprzez zaptate na rzecz
M. Sp. z 0.0. z siedzibg w W., jako nastepcy prawnego B. Sp. z 0.0. w W. kwoty
335.972,82 (trzysta trzydziesci piec tysiecy dziewiecset siedemdziesigt dwa 82/100)
ztotych z tytutu umowy leasingu operacyjnego o numerze (...) zawartej w dniu 2
marca 2010 r. pomiedzy B. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. Oddziat w B. a PUH P. K. F.
oraz z tytutu umowy leasingu operacyjnego o numerze (...) zawartej w dniu 9
grudnia 2010 r. pomiedzy B. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. Oddziat w B. a PUH P. K. F..

Apelacje w tej sprawie wniést obrohca K. F., zaskarzajgc wyrok sadu |
instancji w catosci i zarzucajgc mu:

,1. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na treS¢ orzeczenia,
ato art. 7 k.p.k. polegajgca na:

a) haruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow, zasad logicznego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego poprzez bezzasadng odmowe przyznania
waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego K. F. w zakresie faktu, iz nie
ofrzymywat on od M. K., J. P. jakichkolwiek pieniedzy jak rowniez nie byto jego
celem wytudzenie pieniedzy od firm leasingowych z powodu ich sprzecznosci z
zeznaniami Swiadkow, a to A. M., M. K., S. W. oraz J. P. w sytuacji gdy osobom
tym postawiono zarzuty zwigzane z zarzutami, jakie zostaty postawione
oskarzonym w niniejszej sprawie i ich zeznania sktadane byty w perspektywie
uzyskania korzystniejszej sytuacji procesowej, a zatem winny by¢ oceniane ze
szczegolng ostroznoscig, zas wyjasnienia oskarzonego od poczatku byty spojne,
stanowcze i konsekwentne.

b) naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw, zasad logicznego
rozumowania i doSwiadczenia zyciowego poprzez bezzasadng odmowe przyznania
waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego K. F. w zakresie faktu, ze nie
dziatat on z zamiarem wprowadzenia w btgd leasingodawcow co do zamiaru
wywigzania sie z zawartych zobowigzan, w sytuacji gdy byly one przez niego
regularnie sptacane przez niemalze 2 lata, a zaprzestanie ich sptat nastgpito z

uwagi na okolicznosci, ktdrych oskarzony nie mogt przewidziec.



c) dowolng, a nie swobodng ocene zeznan J. P., A. M., S. W. oraz M. K.,
dokonang wbrew zasadom logicznego rozumowania i dosSwiadczenia poprzez
bezkrytyczne uznanie zeznan wyzej wskazanych swiadkow za wiarygodne i dajgce
podstawe do przypisania oskarzonemu winy za przestepstwa stypizowane w art.
271 § 3 k.k. oraz 286 k.k. w sytuacji, gdy osoby te majg postawione zarzuty
zwigzane z zarzutami, jakie zostaty postawione oskarzonym w niniejszej sprawie,
nadto majg interes w umniejszeniu swojej roli w przestepnym procederze oraz w
obcigzaniu wing inne osoby, a w takich okoliczno$ciach zeznania w/w $wiadkéw
winny zostac co najmniej poddane w watpliwosc,

- a w konsekwencji btedne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze
K. F. pozyskat srodki pieniezne z tytutu umow leasingu zawartych przez niego z
firmami leasingowymi oraz, ze dziatat w celu osiggniecia korzySci majgtkowej i
wprowadzenia w bigd co do zamiaru wywigzania sie z zawartych zobowigzan, co
skutkowato przyjeciem kwalifikacji prawnej czynow z art. 271 § 3 k.k., art. 286 § 1
k.k. oraz art. 65 k.k.”

Ponadto obronca alternatywnie podniost:

,btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajgcy na dowolnym ustaleniu, ze oskarzony dziatat z zamiarem wprowadzenia
leasingodawcow w btad co do zamiaru wywigzania sie z zawartych zobowigzan, w
sytuacji gdy byty one przez niego regularnie sptacane przez niemalze 2 lata, za$
powyzsza okoliczno$¢ nie ma oparcia w Zadnym dowodzie przeprowadzonym
przez Sgd meriti” oraz ,razgcg niewspotmiernosS¢ wymierzonych wobec
oskarzonego kar pozbawienia wolnoSci za cigg przestepstw przypisanych
oskarzonemu w punktach: 7, 8, 9 i 10 wyroku, a w konsekwencji orzeczenie Kary
facznej w wysokosci 3 lat pozbawienia wolnoSci, z uwagi na:

- nienalezyte uwzglednienie celéw zapobiegawczych i wychowawczych kary;

- niedostatecznego uwzglednienia okolicznoS$ci tagodzgcych wystepujgcych
w Ssprawie, warunkow i wfasSciwosci osobistych oskarzonego oraz razgcg
niewspotmiernoS¢ kary grzywny, bez uwzglednienia dochodow sprawcy, jego
warunkow osobistych, stosunkéw majgtkowych i mozliwosci zarobkowych.”

Podnoszgc te zarzuty obronca wniost o:



-~ wyeliminowanie z opisu czynow przypisanych oskarzonemu w punktach 7-
10 (z pkt IX, X, X1, XIl, Xlll, XIV, XV czeSci wstepnej wyroku) stow: ,dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie oraz innych oséb oraz ,czym uczynit
sobie z popetniania przestepstw state zrodfo dochodu;

- wyeliminowanie z opisu czynow przypisanych oskarzonemu w punktach,
(czyn opisany w punkcie IX czeSci wstepnej wyroku), 9 (czyny opisane w punktach
Xll oraz X1V czesci wstepnej wyroku) oraz 10 (czyny opisane w punktach Xl oraz
XV czesSci wstepnej wyroku) stow: ,a takze co do zamiaru wywigzania sie z
zawartych zobowigzan"

a w konsekwencji o zmiane kwalifikacji prawnej w zakresie wszystkich
przypisanych oskarzonemu czyndéw z art. 271 § 3 kk. na 271 § 1 kk. oraz
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czyndow:

- z pkt. 7 - czyn opisany w punkcie IX czesci wstepnej wyroku (pkt X a.o.) -
art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. oraz art. 65 § 1 k.k.;

- Z pkt. 8 - czyn opisany w punktach X i XI czesci wstepnej wyroku (pkt XI i
Xlla.0.)-art 65§ 1 k.k.;

- z pkt. 9 - czyny opisane w punktach Xll i XIV czesci wstepnej wyroku (pkt
Xlli XV a.o.)-art. 286§ 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz
art. 65§ 1 k.k.;

- z pkt. 10 - czyny opisane w punktach XlIl i XV cze$ci wstepnej wyroku (pkt
XIViXVla.o.)-art. 266§ 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
oraz art. 65§ 1 k.k.;

i w konsekwencji zmiane rozstrzygniecia w zakresie orzeczonej kary oraz
obowigzku naprawienia szkody.”

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2020 r., w sprawie o sygn. Il AKa (...), Sad
Apelacyjny w (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach
postepowania.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego K. F. zaskarzajgc go w
catosci i zarzucit wyrokowi:

,l.razgcq obraze prawa procesowego, ktoéra mogfa miec istotny wptyw na

treS¢ zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.



polegajgce na nierozwazeniu w Sposob nalezyty zarzutu apelacji dotyczgcego
obrazy art. 7 k.p.k.

2. razgcg obraze prawa materialnego, ktoéra mogta miec istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 53 § 1 k.k., art. 53 § 2 k.k. w zw.
z art. 55 k.k., art. 86 § 1 2 k.k. poprzez orzeczenie wobec skazanego kary tgcznej
bezwzglednej w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy warunki
osobiste skazanego jak réwniez okolicznosci sprawy nie uzasadniaty takiego
wymiaru kary.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidost o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury
Okregowej w B. wniost o oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. Sformutowane w kasacji obroncy zarzuty nie spetniajg
ustawowych wymogdéw wynikajgcych z art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k.
Przypomnie¢ nalezy, ze kontroli w ramach skargi kasacyjnej podlega wyrok sgdu
drugiej instancji. Oznacza to, zatem, ze przedmiotem postepowania kasacyjnego
objete sg tylko te razgce uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd odwotawczy
procedujgc w ramach kontroli odwotawczej zainicjowanej wniesionym w sprawie
Srodkiem odwotawczym. Rolg sadu kasacyjnego nie jest ponowne ,dublujgce"
kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sagdu | instancji. Podniesione wiec przez skarzgcego w kasacji zarzuty
skierowane in extenso pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegaé
bedg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow, ktore stawiane sg orzeczeniu
sgdu odwotawczego; z reguty przywotanie zarzutow zawartych w apelacji stuzy
autorowi kasacji dla wykazania, ze nie zostaty one rozpoznane zgodnie z
wymogiem zawartym w art. 433 § 2 k.p.k. albo tez majg zwigzek z powielaniem
razgco btednej oceny prawnej odnoszonej do prawa karnego materialnego (np.

btad subsumcji).



Innymi stowy, zarzutow podniesionych w kasacji pod adresem orzeczenia sadu
pierwszej instancji nie mozna rozpatrywa¢ samoistnie, w oderwaniu od zarzutow
stawianych orzeczeniu sgadu odwotawczego. Przy czym co istotne, dla
prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sad
odwotawczy zarzutu okreslonego rodzaju nie rozwazyt (co skutkuje naruszeniem art.
433 § 2 k.p.k.), albo nie rozwazyt go nalezycie (uchybienie art. 457 § 3 k.p.k.), ale
chodzi w istocie o0 to, by wskazac, iz przy dokonywaniu kontroli odwotawczej
uchybienie zaistniato w rzeczywistosci. Trzeba wiec wykaza¢ na czym ono polegato
oraz w jaki sposob skutkowa¢ miato tak razgcym naruszeniem przepiséw, ze
mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do uchybienia rangi bezwzgledne;j
podstawy odwotawczej. Wymogom tym w zaden sposéb nie odpowiada zarzut
sformutowany w pkt 1 kasacji.

Obronca w kasacji odwotujgc sie do razgcego naruszenia prawa procesowego
polegajgcego na nierozwazeniu w sposéb nalezyty przez sgd odwotawczy zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 7 k.p.k. w
istocie podejmuje kolejng probe poddania kontroli odwotawczej wyroku sgdu meriti,
tylko z tego powodu, ze uprzednia nie byta dla niego satysfakcjonujgca. Swiadczy o
tym nie tylko formuta zarzutu, jakg autor kasacji nadaje sformutowaniu o razgcym
naruszeniu przepisbw prawa procesowego, ale przede wszystkim tresé
uzasadnienia kasacji, ktéra w znaczgcym fragmencie stanowi wierne odwzorowanie
argumentacji przywotanej uprzednio w apelaciji [str. 4-6 kasacji obrohcy od stéw ,(...)
btednie przyjat jakoby oskarzony dziatat (...)” do stéw ,(...) nie bedzie mozna mu
przypisa¢ popetnienia czynu spenalizowanego w art. 286 §1 k.k. oraz czynu z art.
271 § 3 k.k.”]. Powyzsze juz na wstepie dyskwalifikuje stusznosc¢ tak stawianej tezy
i przesadza o bezzasadnosci omawianego zarzutu. Jezeli btedne ustalenia
faktyczne nie mogg stanowi¢ podstawy kasacji, to nawet nietrafne nazwanie przez
skarzgcego naruszeniem prawa procesowego, uchybienia majgcego realnie
polega¢ na przyjeciu za podstawe wyroku btednych ustalen faktycznych, nie moze
skutkowaé rozpoznaniem takiego zarzutu, a tym samym prowadzi¢ do obejscia
ustawowego zakazu kontrolowania w instancji kasacyjnej trafnosci ustalen
faktycznych. Jedynie na marginesie tych rozwazan warto zauwazyé, ze kontrola

odwotawcza przeprowadzona zostata w sposob prawidtowy oraz kompletny, o



czym przekonuje tre$¢ uzasadnienia wyroku. Uwazna lektura tego dokumentu
pozwala przeciez uchwyci¢ odpowiednig argumentacje, wskazujgcg nha
bezzasadnos¢ zarzutéw podniesionych w apelacji, przede wszystkim tych
kwestionujgcych prawidtowos¢ przeprowadzonej oceny materiatu dowodowego
(patrz. str. 6-9 uzasadnienia -numeracja SN, rubryka 3.2 formularza).

Z kolei opisane w pkt Il kasacji uchybienie w rzeczywistosci stanowi
niedopuszczalny na kasacyjnym etapie rozpoznania sprawy, zarzut ,razgcej
niewspotmiernosci kary”, albowiem przywotane przepisy —w tym art. 53 § 1i 2 k.k.
— okreslajag, objete sferg swobodnego sedziowskiego uznania, ogolne dyrektywy
wymiaru kary (por. postanowienie SN z dnia 7 czerwca 2019 r., V KK 320/18, wyrok
SN z dnia 11 stycznia 2018 r., lll KK 232/17).

Z tych powoddw orzeczono jak w sentencji postanowienia.



