IV KK 567/23

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanych . D. i M. M.

po rozpoznaniu

w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 31 stycznia 2024 r.

whnioskéw ztozonych przez obroncéw obu skazanych

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 26 kwietnia 2023 r., sygn. akt VII Ka 127/23,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego Katowice - Wschdd w Katowicach
z dnia 5 sierpnia 2020 r., sygn. akt IV K 99/15,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

whnioskow nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Whioski 0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami prawomocnego

wyroku, ztozone przez obroncéw skazanych nie zastugujg na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ trzeba, ze instytucja okreslona w art. 532 § 1 k.p.k.
ma charakter wyjgtkowy i cho¢ w samej tresci przepisu nie wskazano przestanek
wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku, to jednak trafnie w
orzecznictwie przyjmuje sie, iz Sgd Najwyzszy moze skorzystaé z tej instytucji
wytgcznie w sytuacji wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji oraz
ustalenia, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla

skazanego wyjgtkowo dolegliwe, i w zasadzie nieodwracalne, skutki (por. np.
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postanowienia SN: z dnia z dnia 22 listopada 2021 r., | KK 156/21; z dnia 19
pazdziernika 2021 r., Il KK 375/21). Dlatego tez przy rozpoznaniu wniosku o
wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia w pierwszej kolejnosci nalezy
dokonac¢ wstepnej oceny stopnia prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji. W
realiach tej sprawy nie sposob obecnie stwierdzi¢, ze zachodzg podstawy do
zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Przeprowadzona na tym
etapie wstepna kontrola sygnalizowanych w kasacjach uchybien, opartych przede
wszystkim na nierzetelnej kontroli odwotawczej, nie potwierdza ich oczywistej
zasadnosci, a tym samym nie pozwala na stwierdzenie wysokiego
prawdopodobienstwa ich uwzglednienia.
Aktualnie nie mozna byto takze przesadzi¢ o skutecznosci zarzutu podniesionego
przez obrohce skazanego t. D., a zdefiniowanego w kasacji jako ,wyjscie poza
granice zaskarzenia wskazane w apelacji prokuratora, w postaci uchylenia
rozstrzygnigcia o zastosowaniu wobec skazanego Srodka probacji w postaci
warunkowego zwieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci”. Warto bowiem
zauwazyc, ze w tej sprawie apelacje na niekorzysc¢ oskarzonego wniost prokurator,
ktéry w srodku odwotawczym skierowanym przeciwko orzeczeniu o karze postawit
przeciez zarzut niewfasciwej oceny prognozy kryminologicznej m.in. tego
oskarzonego, o czym zresztg w swojej skardze wspomniat sam obronca (str. 7
kasacji). Nadto tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost wskazuje (str.
122), ze powodem uchylenia przez sad odwotawczy orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pobawienia wolnosci byta zasadnos$c
uchybienia opisywanego apelacji prokuratora.
Jednoczesnie wskazacé trzeba, ze ubocznie powotane przez obronce skazanego
L.D. okolicznosci zwigzane ze stanem zdrowia skazanego nie uzasadniajg
odstgpienia od zasady bezzwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.
[J.J.]
[af]
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