Sygn. akt IV KK 567/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2019 r.,
sprawy K. B.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. iinne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ka [.. ],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 10 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego K. B. od kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. S. —
Kancelaria Adwokacka w R. kwote 44280 =zt (czterystu
czterdziestu dwoéch ziotych osiemdziesieciu groszy), w tym
23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 10 stycznia 2017 r. w sprawie 1l K[...]

uznat oskarzonego K. B. za winnego tego, ze:
1. w okresie od pazdziernika 2010 r. do lipca 2016 r. w K. powiatu |. znecat sie

fizycznie i psychicznie nad zong J. B. i synem P. B. w ten sposob, ze bedac



pod dziataniem alkoholu wszczynat awantury domowe, podczas ktorych
popychajac naruszat ich nietykalnos¢ cielesng, wyzywat stowami wulgarnymi,
zaktécat spoczynek nocny, tj. przestepstwa z art. 207 § 1 kk. i za to na
podstawie art. 207 § 1 k.k. skazat go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. w dniu 1 lipca 2016r. w K. powiatu |. znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (I -
badanie 2,03 promila alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzit samochdéd
osobowy marki O. o nr rej. [...] w ruchu ladowym, przy czym przestepstwa
dopuscit sie bedgc wczesniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci i w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazddw mechanicznych naokres 3 lat orzeczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 19 listopada 2015 r.,
sygn. akt lll K [...], w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo, tj. przestepstwa
zart. 178a § 1 kk. w zw. z art. 178a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a
§ 4 k.k. skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W miejsce orzeczonych kar jednostkowych, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i
art. 86 § 1 kk. Sad orzeki wobec oskarzonego kare tgczng 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres zatrzymania od dnia 1 lipca
2016 r., godz. 11.30 do dnia 2 lipca 2016 r., godz. 10.50, przyjmujac, ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 4 lat,
zas na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne
w wysokosci 5.000 ztotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost oskarzyciel publiczny, ktory
zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej orzeczenia o zakazie prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu Ilgdowym oraz swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, na
niekorzys¢, zarzucit:

.. obraze przepiséw prawa materialnego tj.:



1. art. 42 § 2 k.k.iart. 42 § 3 kk. - przez bledne zastosowanie przepisu art. 42
§ 2k.k. i orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu Igdowym na okres 4 lat i niezastosowanie - w
sytuacji zarzucenia oskarzonemu popetnienia przestepstwa okreslonego w art.
178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k. - przepisu art. 42 § 3 k.k. - tj. orzeczenia
wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu lgdowym dozywotnio;

2. art. 43 a § 2 k.k. - poprzez btedne orzeczenie wobec oskarzonego swiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 zt, zamiast orzeczenia tego swiadczenia w
wysokosci co najmniej 10.000 ztotych.

Prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci
przez orzeczenie wobec oskarzonego K. B. - na podstawie art. 42 § 3 k.k. - zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym dozywotnio,
oraz orzeczenie na podstawie art. 43a § 2 k.k. od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenia
pienieznego w wysokos$ci 10.000 ztotych.

We wniesionej apelacji oskarzony, zaskarzajgc wyrok Sgadu Rejonowego
w catosci, zarzucit:

,1. Obraze prawa procesowego, .

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie zgromadzonego materiatu dowodowego w sposéb
dowolny i przyjecie, ze zeznania jednego tylko swiadka, ktéry nie jest jednym
z domownikéw oskarzonego ti. P. S. co do okolicznosci zachowania
sie oskarzonego w stosunku do pokrzywdzonych wskazujg, ze oskarzony
w okresie od pazdziernika 2010 r. do lipca 2016 r. znecat sie fizycznie
i psychicznie nad zong J. B. i synem P. B.,

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnie oceny zeznan swiadka P. S.,
ze oskarzony znecat sie nad zong i synem fizycznie podczas gdy w/w swiadek
w zaden sposob nie potwierdzit, aby miatlo miejsce znecanie sie fizyczne
nad cztonkami rodziny,

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonego

materiatu w sposob dowolny tj. zeznan Swiadkéw R. K., K. P. podczas gdy ci



Swiadkowie w zaden sposob nie potwierdzajg aby mieli wiedze, aby oskarzony
znecat sie fizycznie i psychicznie nad zona i synem,

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przeprowadzenie dowolnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego i w konsekwencji dokonania btednego
ustalenia stanu faktycznego polegajgcego, ze oskarzony od pazdziernika 2010 r.
znecat sie psychicznie fizycznie nad zong i synem, podczas gdy z zeznan
wszystkich swiadkow nie wynika, aby mieli wiedze o tym fakcie i poczgtkach jego
zaistnienia. Poprzez przeprowadzenie oceny dowodow w sposéb dowolny sad
orzekajgcy bfednie ustalit stan faktyczny i przyjat, ze oskarzony w okresie
do pazdziernika 2010 r. do lipca 2016 r. znecat sie fizycznie i psychicznie
nad zong J. B. i synem P. B. podczas gdy zgromadzone materialy dowodowe
tego nie wskazujg. Btednie ustalony stan faktyczny doprowadzit do przypisania
oskarzonemu przestepstwa z art. 207 k.k. pomimo nie wykazania w ustalonym
stanie faktycznym przestanek do jego zastosowania.

Z ostroznosci procesowej na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438
pkt 1 k.p.k. (...) naruszenie prawa materialnego tj.:

- art. 207 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie, podczas gdy zachowanie
oskarzonego w stosunku do zony i syna nie wyczerpato znamion znecania sie
fizycznego i psychicznego o czym wskazuje brak oskarzenia w/w 0so6b jak
réwniez brak wczesniejszych jakiejkolwiek interwencji w miejscu zamieszkania
organa scigania w tym réwniez brak dowodow zeznan sSwiadkdéw sgsiadow
obcigzajgcych oskarzonego niewfasciwym zachowaniem w stosunku do oséb
najblizszych.”

Zaskarzajgc wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie przypisania popetnienia
czynu z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k., na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.
oraz art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

,1. obraze prawa procesowego {j:

-art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 kp.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z urzedu z opinii biegtego toksykologa, podczas
gdy owa opinia miata by dla sprawy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
tj. wykazanie czy oskarzony podczas rzekomo prowadzenia samochodu w dniu

1 lipca 2016 r. znajdowat sie w stanie nietrzezwosci. Nie przeprowadzenie w/w



dowodu miato istotny wptyw na btednie dokonanie ustalonego stanu faktycznego
w ktorym nie wskazano o ktérej godzinie i jaki stan nietrzezwosci wystepowat
u oskarzonego, nadto czy byt trzezwy w chwili prowadzenia pojazdu, czy popetnit
wykroczenie czy inne przestepstwo,

-art. 337 § 1 k.p.k. wzw. z art. 332 § 1 pkt. 2 k.p.k. w zw. a art. 410 k.p.k. poprzez
niezwrécenie oskarzycielowi publicznemu aktu oskarzenia do uzupetnienia braku
formalnego aktu oskarzenia, w ktorym nie wskazano doktadnego czasu {j.
godzine popetnia zarzucanego oskarzonemu czynu, doktadnego stanu
nietrzezwosci oskarzonego i w jakim czasie, doktadnego miejsca popetnionego
czynu tj. czy poruszat sie pojazdem po drodze publicznej czy innej, jaki odcinek
pokonat oskarzony i w jakim czasie. Powyzsze uchybienia niewatpliwie
przeniknety do postepowania sgdowego, ktére nie zostaty konwalidowane i tym
samym miaty wptyw na btedne ustalenie stanu faktycznego co doprowadzito do
wydania orzeczenia na nie wszystkich okolicznosciach ujawnionych w toku
rozprawy gtéwnej i maty wptyw na wyrok,

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez btedne jego niezastosowanie, podczas gdy pojawity
sie w sprawie istotne watpliwosci dotyczgce prowadzenia przez oskarzonego
pojazdu samochodowego w dniu 1 lipca 2016 r. w stanie nietrzezwosci, z ktérych
wynika, ze zaden z przestuchanych swiadkow podczas rozprawy gtownej
nie zeznat aby widziat, ze oskarzony wsiadt i pojechat samochodem. Naruszenie
powyzszej zasady pomimo ujawnionych watpliwosci miato istotny wplyw
na pozniejsze btedne ustalenia faktyczne i w konsekwencji uznania oskarzonego
winnym czynu z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k.

- art. 7 kpk. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego tj. zeznah Swiadkdw na rozprawie
gtébwnej tj. P. S., R. K., K. P. ktorzy nie potwierdzili aby widzieli, ze oskarzony
w dniu 1 lipca 2016 r. prowadzit pojazd w stanie nietrzezwosci i tym samym
oparcie orzeczenie przez Sad orzekajgcy na okolicznosciach nie ujawnionych
w toku rozprawy gtéwnej co w ewidentny sposéb miato wptyw na btedne
ustalenia faktyczne i w konsekwencji dokonania analizy oceny dowoddw jedynie

z etapu postepowania przygotowawczego,



- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zeznan swiadkow R. K. i K. J.
i nie danie wiary ich zeznaniom ztozonych bezpos$rednio na rozprawie gtownej,
ktérzy nie potwierdzili aby widzieli oskarzonego w dniu 1 lipca 2016 r. prowadzit
pojazd mechaniczny i w konsekwencji oparcie btednego ustalenia stanu
faktycznego i tym samym uznanie oskarzonego winnego zarzucanego mu czynu
()

- art. 192 § 2 k.p.k. poprzez nieprzestuchanie swiadka R. K. z udziatem biegtego
lekarza psychologa, podczas gdy oskarzony w toku postepowania sgdowego
zwrocit uwage Sadowi orzekajgcemu, ze w/w swiadek ma problemy zdrowotne
z pamiecig, miat udar mézgu, a jego zachowanie wskazywato, ze jego zeznania
ztozone w postepowaniu przygotowawczym mogto mie¢ wplyw z jego
problemami zdrowotnymi,

- art. 413 § 2 pkt. 1 k.p.k. poprzez nieokreslenie doktadnego przypisanego
oskarzonemu czynu polegajgcy na braku przyjecia jaki rzeczywisty stan
nietrzezwosci wystepowat u oskarzonego w chwili popetniania zarzucanego
mu czynu oraz braku okreslenia czy oskarzony poruszat sie na drodze
publicznej, czy innej oraz w jakim czasie.”

Na zakonczenie skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci

i uznanie go za niewinnego przypisanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie

zaskarzonego w wyroku w catosci i przekazanie Sadowi | instancji do ponownego

rozpoznania.
Sad Okregowy, po rozpoznaniu wniesionych apelacji, wyrokiem z dnia

7 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

l. uchylit orzeczenie o karze fgcznej,

Il. w granicach czynu z art. 207 § 1 k.k. oskarzonego K. B. uznat za winnego, tego
ze w okresie od sierpnia 2014 r. do 1 lipca 2016 r. znecat sie psychicznie
nad zong J. B. i synem P. B., w ten sposob, ze wszczynat awantury podczas
ktorych  wyzywat ich stowami wulgarnymi, ponizat i zakitécat spokdj,
tj. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i za to na podstawie
powotanego przepisu skazat go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

lll. podstawg $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw uczynit art. 42 par 3

k.k. i orzekt go dozywotnio,



IV. podwyzszyt Swiadczenie pieniezne do kwoty 10.000 zt,

V. orzekt kare tgczng 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,

VI. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzit sie obronca skazanego,
ktory zaskarzajgc wyrok w catosci podniost w kasacji zarzut razgcego naruszenia
przepisOw prawa procesowego:

,1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie
przez Sad Odwotawczy zarzutow wskazanych w apelacji skazanego
w odniesieniu do czynu zarzucanego w punkcie | aktu oskarzenia, wskazujgcych
na naruszenie przez Sad pierwszej instancji art. 7 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw.
zart. 410 k.p.k., tj. oceny materiatu dowodowego z przekroczeniem zasady
swobodnej oceny dowoddéw, bez wszechstronnej i wnikliwej jego analizy
z naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan doswiadczenia
zyciowego w zakresie, w jakim Sad pierwszej instancji dokonat oceny zeznan
Swiadkéw, w szczegdlnosci zeznan P. S. i przyjat na tej podstawie, ze skazany
swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z art. 207 §1 k.k.
chociaz z zeznan tych wynika, w szczegdlnosci, ze:

a/ skazany nie stosowat przemocy fizycznej wobec Zzony J. B. i syna P. B.
(co zauwazyt zresztg Sad Odwotawczy dokonujgc zmiany opisu czynu
zarzucanego w punkcie | aktu oskarzenia),

b/ wyzwiska kierowane przez skazanego w stosunku do czionkéw rodziny miaty
charakter zniewagi, a nie znecania sie psychicznego (,gtupie zaczepki
,WY prostaki, fatszywce”, ,spierdalaj, wypierdalajcie z domu”, ,tu kurwo"),

c/ zeznania P. S. zlozone na rozprawie (k. 17) w zakresie dotyczgcym zarzutu
znecania sie, skladajg sie z 4 zdah, w ktérych potwierdza ona jedynie,
ze zdarzato sie, iz skazany kierowat w stosunku do czionkéw rodziny stowa
powszechnie uznane za obelzywe: ,ty kurwo", w pozostatym zakresie Swiadek
wspomina jedynie o awanturach, nie wyjasniajgc blizej jaki miaty one przebieg
iczy mozna je uzna¢ za element znecania, czy tez tylko za zwykte domowe
kiétnie,

d/ przewazajgca czes¢ zeznan swiadkdéw dotyczy zdarzenia z dnia 1 lipca 2016 r.,

stanowigcego czyn zarzucany w punkcie |l aktu oskarzenia, natomiast



w zakresie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. zeznania te nie sg wystarczajgce,
aby uznac¢, ze zachowanie sie skazanego wyczerpywato znamiona znecania sie,
co miato istotny wptyw na rozstrzygniecie, poniewaz w przypadku prawidtowej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego Sad powinien przyjgc,
ze zachowanie skazanego wyczerpywato wytgcznie znamiona przestepstwa
okreslonego art. 216 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

2) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie rzetelnego
i petnego rozpoznania zarzutéw wskazanych w apelacji skazanego w odniesieniu
do czynu zarzucanego w punkcie Il aktu oskarzenia, w ten sposéb, ze Sad
Odwotawczy, odniost sie do tych zarzutow pobieznie i ogdlnikowo bez
merytorycznego zbadania zarzucanych uchybien, opierajgc argumentacje
motywow wyroku na powierzchownych ustaleniach i ograniczyt sie de facto
jedynie do stwierdzenia trafnosci wnioskdw Sadu pierwszej instancji,
jednoczesnie w sposdb niedostateczny wskazujgc w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia podstawy dla uznania za niezasadne zarzutdéw apelacyjnych, ktérych
to uchybien Sgd Odwotawczy dopuscit sie w ten sposob, ze:

a/ dokonat dowolnej oceny stanu trzezwosci skazanego w chwili rzekomego
popetnienia przez niego przestepstwa w zakresie toksykologii nie majgc
specjalistycznej wiedzy oraz w zwigzku z istniejgcymi watpliwosciami
wynikajgcymi ze zgromadzonego materialu dowodowego co do kwalifikacji
prawnej czynu (nie wyrazone wprost w zarzutach apelacji skazanego,
ale w uzasadnieniu apelaciji),

b/ wbrew art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k.
nie przeprowadzit dowodu z urzedu z opinii biegtego toksykologa, podczas
gdy owa opinia miataby dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
ti. wykazanie czy skazany w momencie zarzucanego czynu w dniu 1 lipca
2016 r. znajdowat sie w stanie nietrzezwosci, jednoczesnie akceptujgc ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji poczynione bez wiadomosci specjalnych,

c/ wbrew art. 337 § 1 k.p.k. wzw. z art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
nie dokonat zwrotu oskarzycielowi publicznemu aktu oskarzenia do uzupetnienia
braku formalnego aktu oskarzenia, w ktérym nie wskazano doktadnego czasu

tj. godziny popetnienia zarzucanego czynu, doktadnego stanu nietrzezwosci,



doktadnego miejsca popetnionego czynu, co miato wptyw na btedne ustalenie
stanu faktycznego zdarzenia;

d/ wbrew art. 5 § 2 k.p.k., gdy pojawity sie w sprawie istotne watpliwosci dotyczace
prowadzenia przez skazanego pojazdu samochodowego w dniu 1 lipca 2016 r.
w stanie nietrzezwosci, ktoére nie dawaty sie usungé, Sad nie rozstrzygnat
ich na korzy$¢ skazanego.”

W nastepstwie tych zarzutow skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w R..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sadu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty w nigj
podniesione nie mogg wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja,
jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

Lektura uzasadnienia orzeczenia Sadu odwotawczego nie potwierdzita
stawianych w kasacji zarzutéw.

Nie sposob w rozpoznawanej sprawie uznac, aby Sad Okregowy w R.
wogoble nie rozwazyt wnioskdw i zarzutow podniesionych w apelacji
albo nie wyjasnit zajetego przez siebie stanowiska. Nalezy bowiem pamietac,
ze o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowi¢ wtedy, gdy sad w ogodle
nie rozwazy wnioskéw i zarzutow wskazanych w $rodku odwotawczym,
zas o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie
zawarta argumentacja odnosnie do okreSlonego potraktowania zarzutow
i wnioskow apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne
lub niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata braki (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 maja 2018 roku, sygn. Il KK 118/18, LEX nr 2508582).
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W rozpoznawanej stanowisko obroncy nie wptywa w Zadnej mierze
na dokonang w postepowaniu apelacyjnym ocene zaskarzonego rozstrzygniecia,
ktérg nalezy uzna¢ za prawidlowg i wyczerpujgcg oraz czynigcg zadosc
obowigzujgcym regulacjom prawnym.

Odnoszgc sie do podnoszonych w kasacji zarzutéw stwierdzi¢ nalezy, ze:

1. zarzut z pkt 1 sprowadza sie do zanegowania oceny dowodu z zeznan Swiadka
P. S., narzeczonej P. B. — syna skazanego. Wbrew twierdzeniom skarzgcego
Sad odwotawczy uznat, iz ocena zeznan swiadka dokonana przez Sad Rejonowy
jest prawidtowa. Z zeznan tych bezspornie wynika, iz wymieniona, przebywajac
w domu skazanego od sierpnia 2014 r. byta Swiadkiem wszczynania przez niego
awantur, w czasie ktorych wyzywat zone i syna stowami wulgarnymi, ponizat
i zaktocat spokdj. Przestuchiwana na rozprawie gtownej swiadek potwierdzita
odczytane jej zeznania z k.5-8, w ktorych mowita o wyzwiskach, wszczynaniu
awantur, hatasowaniu i zaktécaniu spokoju. Sad Rejonowy, a za nim Sad
odwotawczy uznat te zeznania za wiarygodne, mimo niepewnych wypowiedzi
z postepowania pierwszoinstancyjnego. Niewatpliwie racje miat Sad, gdy
poddajgc analizie zeznania swiadka P. S. z rozprawy gtdwnej zauwazyt, iz
w zwigzku ze skorzystaniem przez pokrzywdzonych z prawa do odmowy zeznan,
pozostali Swiadkowie, w tym i P. S., probowali wycofa¢ sie z wersji podanych
na Policji.

W kategoriach nieporozumienia nalezy traktowaé zarzut z pkt 1a kasacji,
skoro Sgd Okregowy zmieniajgc opis czynu zarzucanego skazanemu, nie przyjat,
iz skazany stosowat przemoc fizyczng wobec zony i syna.

Takze za wiarygodne Sad uznat zeznania P. S. w zakresie, w jakim podata,
iz widziata jak skazany dwukrotnie rano w dniu zdarzenia wyjezdzat z posesiji.
Wprawdzie przed Sgdem sprostowata odczytane jej zeznania, mowigc iz nie jest
pewna ,czy to ojciec P. jezdzit tym samochodem wieczorem i pdzniej rano, gdyz
ja nie widziatam kto byt za kierownicg” (k.107v w zw. z k. 5-8), jednak jak zasadnie
podkreslit Sad Rejonowy, wycofywanie sie przez swiadka z wersji podanej
w postepowaniu przygotowawczy spowodowane byto postawg pokrzywdzonych,
ktory odmowili sktadania zeznan. Swiadek takiego uprawnienia nie miata, a skoro

pokrzywdzeni nie chcieli obcigza¢ skazanego, to i ona nie widziata powodu,
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dlaczego miataby to robi¢, chociaz jak zauwazyt Sad Rejonowy ,wykazata sie
wiekszg szczeroscig niz sgsiedzi stron” (k.5 uzasadnienia SR).

2. jak zasadnie zauwazyt Sgd Okregowy, brak byto podstaw do przeprowadzania
z urzedu dowodu z opinii bieglego toksykologa co do stanu nietrzezwosci
skazanego, skoro z przeprowadzonych badah urzgdzeniem kontrolno -
pomiarowym wynikato, iz w czasie trzykrotnych pomiarow uzyskano ponizsze
wyniki: godz.11:52 - 2,03%o, godz. 12:22 — 1,94 %o a 0 godz. 12:57 — 1,78%o (k.11),
CO oznacza, iz w czasie tych badan skazany znajdowat sie w fazie eliminacji
alkoholu. Z ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy, a zaaprobowanych przez
Sad drugiej instancji, nie wynika aby skazany spozywat alkohol po tym jak
prowadzit samochdd (takiej okolicznosci nie podawat ani na etapie postepowania
przygotowawczego, ani przez Sgdem).

Sad Odwotawczy na k. 6 uzasadnienia wyroku odniost sie takze
do podniesionego w apelacji zarzutu niezwrdcenia oskarzycielowi publicznemu aktu
oskarzenia celem podania doktadnego: czasu popetnienia zarzucanego skazanemu
czynu, stanu nietrzezwosci i miejsca jego popetnienia. Przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k. moze popetnic¢ osoba, ktéra znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci prowadzi
pojazd mechaniczny w ruchu lgdowym. Prokurator okreslit miejsce popetnienia
zarzucanego skazanemu czynu na miejscowos¢ K.. Nalezy pamietac, ze ,ruchem
lgdowym” jest nie tylko ruch na drogach publicznych, w strefach zamieszkania, lecz
takze ruch w miejscach dostepnych dla powszechnego uzytku. Fakt, iz zarzut
nie precyzuje, gdzie w K. poruszat sie samochodem skazany, nie ma wptywu
na kwalifikacje prawng czynu w zwigzku z dokonanymi ustaleniami - swiadek R. K.
widziat jak skazany z drogi wojewddzkiej skrecit w lewo w droge boczng (zeznania
z postepowania przygotowawczego, ktére Sad ocenit i uznat za jasne, szczere
i wiarygodne). Jak wczesniej wskazano, stan nietrzezwos$ci skazanego wynikat
z przeprowadzonych badan, ktére nie byty przez strony kwestionowane.

Niezasadny jest réwniez zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Przypomniec¢
nalezy, ze watpliwosci wystepujagce w sprawie nalezy uwzglednia¢c na korzys¢
oskarzonego dopiero wéwczas, gdy nie mozna ich rozstrzygngé przy pomocy
narzedzi, jakimi dysponuje sad, a wiec zasad prawidtowego rozumowania oraz

wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, ewentualnie przez kontynuowanie
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postepowania dowodowego. Sam fakt ich istnienia, wynikajacy z rozbieznosci
w materiale dowodowym (wyjasnienia skazanego K. B. i zeznania swiadkow P. S.
iR. K., nie moze automatycznie skutkowac interpretacja ich na korzys¢
oskarzonego. Reguta postepowania wynikajgca z art. 5 § 2 k.p.k. adresowana jest
do organu procesowego. Do jej naruszenia dochodzi wowczas, gdy organ ten
powezmie niedajgce sie usungC watpliwosci i nie rozstrzygnie ich na korzysc
oskarzonego. Rozpoznajgce w sprawie Sady nie powziety takich watpliwosci,
zatem do naruszenia reguty in dubio pro reo doj$¢ nie mogto

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



