Sygn. akt IV KK 565/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej - Roberta Tarsalewskiego

w sprawie C. Z.

skazanego z art. 203 k.k.iart. 204 § 1i2 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12
k.k.iinne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 24 listopada 2017 r.,

sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w R. z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt
XK(...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
C.Z. zostat oskarzony o to, ze:



» . 0d nieustalonego blizej dnia miesigca czerwca 2010 roku do dnia 1 pazdziernika

t.

t.

(..

2010 roku w miejscowosci N. woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dziatajgc z zamiarem osiggniecia
korzysci majgtkowej, poprzez uzycie grozby bezprawnej, wyrzucenia z domu,
grozby karalnej pozbawienia zycia, podstepu poprzez podanie alkoholu oraz
wykorzystujgc stosunek zaleznosci i krytyczne potozenia A.Z. doprowadzit jg do
uprawiania prostytucji, w wyniku czego uzyskat korzySC majgtkowg w
nieustalonej kwocie,

oczynzart. 203 k.k.iart. 204 § 1i2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k.,

. od nieustalonego blizej dnia miesigca czerwca 2010 roku do dnia 4 pazdziernika

2010 roku w miejscowosci N. woj. (...), znecat sie psychicznie i fizycznie nad
A.Z. w ten sposob, ze wszczynat awantury domowe w trakcie ktorych zniewazat
Jjg sfowami powszechnie uznanymi za obelzywe, grozit pozbawieniem zycia oraz
wyrzuceniem z domu, ponadto bit pokrzywdzong rekoma po ciele, przy czym w
dniu 4 pazdziernika 2010 roku poprzez uderzenie piescig w twarz, zadawanie
uderzen po catym ciele, spowodowat u A.Z. obrazenia ciata w postaci stfuczenia
gtowy ze wstrzgs$nieniem mozgu, krwiakami twarzy, otarciami naskorka twarzy,
rang ttuczong wargi gornej, ztamanie wyrostka oczodofowego lewej kosSci
szczekowej, sttuczenia klatki piersiowej i brzucha po stronie lewej oraz sttuczenia
obu podudzi z krwiakami, ktore to naruszyty czynnoSci narzgdu ciata u
wymienionej pokrzywdzonej na okres trwajgcy powyzej dni siedmiu,
oczynzart. 207 §1k.k.iart. 157 § 1 k.k. wzw. z 11 § 2 k.k.”.

Wyrokiem Sgadu Rejonowego w R. z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt X K

.), C.Z. zostat uznany za winnego popetnienia ww. wystepkéw. Za czyn opisany

w punkcie | aktu oskarzenia wymierzona zostata mu kara 2 lat pozbawienia

wolnosci za$ za czyn opisany w pkt |l kara roku pozbawienia wolnosci, przy czym

na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzeczona

zostata kara fgczna dwoch lat pozbawienia wolnosci. Wykonanie tej kary tgcznej

warunkowo zawieszono na okres proby 5 lat.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego oraz Prokuratora Rejonowego

w R., Sgd Okregowy w R. wyrokiem z dnia 24 listopada 2017r., sygn. akt Il Ka (...),



zmienit zaskarzony wyrok i uchylajgc rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary
wymierzonej przez Sad Rejonowy w R., orzekajgc w granicach czynu zarzucanego
w pkt | aktu oskarzenia uznat oskarzonego C.Z. za winnego tego, ze : , w okresie
od czerwca 2010 r. do nocy z 3/4 pazdziernika 2010 r. w miejscowosci N. woj. (...)
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wykorzystujgc stosunek zaleznosci A.Z. od siebie oraz jej krytyczne potozenie
doprowadzit jg do uprawiania prostytucji i czerpat z tego korzysci majgtkowe”, tj. za
winnego przestepstwa z art. 203 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 203 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci; orzekajgc w granicach czynu zarzucanego w pkt I
aktu oskarzenia uznat tego oskarzonego za winnego tego, ze: ,w dniu 5
pazdziernika 2010 r. w miejscowosci N. woj. (...) poprzez uderzenie piescig w twarz
i zadawanie uderzen po catym ciele spowodowat u A.Z. obrazenia ciata w postaci
sttuczenia gtowy ze wstrzgsnieniem mobzgu, krwiakow twarzy, otar¢ naskoérka
twarzy, rany ttuczonej wargi gornej, ztamania wyrostka oczodotowego lewej kosci
szczekowej, sttuczenia klatki piersiowej i brzucha po stronie lewej i sttuczenia obu
podudzi z krwiakami, ktore naruszyly czynnos$ci narzgdow ciata powyzej 7 dni”, tj.
za winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i za to na podstawie powotanego
przepisu skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. biorgc za podstawe kary
jednostkowe orzekt kare taczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje wywiodt obronca skazanego zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci
i zarzucajgc razgcg obraze przepisow postepowania, tj.:

1) art. 4, 5§ 2. art. 7w zw. z art. 167. 193, w zw. 410 w zw. 452 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 457 § 3 kp.k. poprzez niepoczynienie zadnej oceny dowodu
z dopuszczonej w ramach wtasnej inicjatywy dowodowej kompleksowej opinii
psychologiczno-psychiatrycznej majgcej na celu dokonanie ,oceny stanu
psychicznego $wiadka A.Z., jego rozwoju umystowego, zdolno$ci postrzegania,
odtwarzania  postrzezen, sktonnoSci do zmySlania |  konfabulacji”,
nieuwzglednienie jej finalnych wnioskow w rozstrzygnigciu i orzekanie wbrew

jej tresci, brak uwzglednienia wnioskow przemawiajgcych na korzysc¢



oskarzonego | wobec pomnozenia watpliwosci na kanwie tejze opinii
(ato z uwagi na wystepujgce dwa skrajnie odmienne wnioski dotyczgce oceny
psychologicznych kryteriow wiarygodnosci zeznarn $wiadka A.Z.), naruszenie
zasady domniemania niewinnoSci, a nastepnie stwierdzenie, Zze ,opinia
psychologiczna nie jest jedyng przestankg oceny wiarygodnoSci relacji” i w
efekcie dowolng ocene zeznan A.Z..

2 art. 4,5§2,7wzw. zart. 410 w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k. i w zw. z art. 457
§3k.p.k. poprzez wadliwg kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku
I zaakceptowanie przez sgd odwotawczy (Sgd Okregowy w R.) dowolnej oceny
dowodobw dokonanej przez sgd | instancji, w szczegdlno$ci poprzez:

- Sprzeczng z zasadami dosSwiadczenia Zzyciowego oraz wbrew dowodom
Z wnioSkow opinii biegtego z zakresu analizy kryminalistycznej nosnikow danych
ocene zeznan A.Z. oraz w zwigzku z tym poprzez naruszenie zasady
domniemania niewinnoSci i zastosowanie zasady domniemania winy polegajgcej
na tym, ze Sgd Odwotawczy uznat, ze ,w koncu prawdopodobne jest, ze Z.W.
pozorowat nagranie albo ze nie udato sie nagra¢ pomimo proby” zatrzymanych u
niego trzech telefonbw komdrkowych, co negatywnie zweryfikowato tre$¢
twierdzen A. Z.,

- dowolnos¢ wyboru swiadkow, ktérym Sad dat wiare i tym. ktérym wiary nie dat,
ponadto wybidércze potraktowanie zeznan S$wiadkéw, ktorym Sad dat wiare
i uznanie za wiarygodne tylko takich, ktore przemawiaty na niekorzysc
oskarzonego oraz uznanie za prawdziwe tylko tych zeznan ($w. G. i W.), ktore
sktadane byty zaraz po zatrzymaniu, a tych skfadanych pdzniej za nieprawdziwe,

- nierozwazenie zarzutu apelacji polegajgcego na podwazeniu dotychczasowej
oceny zeznan S$wiadka W.G. i wbrew ftreSci opinii biegtego psychologa
stwierdzajgcego, ze w stosunku do oceny zeznan W.G. w zakresie, w jakim
biegty stwierdza, ze '"przebyty zespdt majaczenia alkoholowego wptywa
niekorzystnie na odtwarzanie zdarzen", w efekcie dowolng ocene jego zeznan i
nastepnie stwierdzenie, ze opinia psychologiczna nie jest jedyng przestankag
oceny wiarygodnosci relacji,

3) 182 § 1 kpk. i 186 § 1 kpp.k. w zw. z art. 410 § 1 kp.k. i w zw. z art. 433

§ 1 k.p.k. poprzez wadliwe rozpoznanie zarzutu apelacyjnego podwazajgcego
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mozliwoS¢ postuzenia sie konstrukcjg ,obejScia zakazu dowodowego’
polegajgcego na tym, ze w sytuacji, gdy pokrzywdzona na pewnym etapie
zeznan odmowita sktadania dalszych zeznan zastgpiono je zeznaniami biorgcej
udziat w czynnosciach policjantki i zastgpienie protokotu relacjami prowadzgcego
czynnosci”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku
Sadu | instancji i przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego w R. celem
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy okazata sie cze$ciowo zasadna.

Nie sposdb odmowié racji skarzacej, ze ocena zeznan A.Z. dokonana
niejako na nowo przez Sgd odwotawczy, po bezposrednim jej przestuchaniu
i zapoznaniu sie z dopuszczong Ww postepowaniu odwotawczym opinig
psychiatryczno - psychologiczng nowych biegtych, jest rzeczywiscie przynajmniej
niewystarczajgco wnikliwa i nieprzekonywujgca zwtaszcza na tle pozostatych
zebranych w sprawie dowodoéw. Sad odwotawczy ocenit jako wiarygodne
pierwsze zeznania ztozone przez A.Z. w szpitalu w dniu 5 i 6 pazdziernika 2010r. tj.
te zawierajgce takze okolicznosci wskazujgce na drastyczne sposoby zachowania
oskarzonego moggce wypetnia¢ znamiona przestepstwa z art. 197 k.k. Taka ocena
zdaje sie wskazywac, ze Sad odwotawczy uznat za wiarygodne takze jej depozycije
dotyczgce tych okolicznosci, podnoszgc tylko, ze z przyczyn procesowych nie jest
mozliwe przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej za te zachowania.
Ocena taka wydaje sie jednak nadmiernie uproszczona bowiem wiasnie te
okolicznosci wydawaty sie organom Scigania, i stusznie, tak dalece niewiarygodne,
ze nie przedstawiono odnosnie do nich oskarzonemu zadnego zarzutu.

To za$ z kolei moze wskazywaé, ze istotnie pokrzywdzona skfadajgc
zeznania krétko po ucieczce z domu oskarzonego i pod wptywem doznanych
obrazen mogta znajdowac sie w takim stanie emocjonalnym, Zze na plan pierwszy
w trakcie sktadania pierwszych zeznan wysunat sie ten motyw, ktéry biegli powotani
w postepowaniu odwotawczym okreSlili jako dazenie do wywotywania
wspotczucia, przedstawiania siebie jako ofiary, a wiec motyw, ktory skfaniatby

ja do wyolbrzymiania doznanych krzywd. Trafnie zauwaza obronca C.Z., ze tre$¢



uzasadnienia Sgdu odwotawczego sprawia wrazenie, jak gdyby Sad ten nie
dostrzegat znaczenia dla oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej owych
niewatpliwie obiektywnie istotnych wnioskdw przedstawianych przez biegtych
a w szczegolnosci tych wskazujgcych na te cechy jej osobowosci, ktére powodujg
jej nadmierng zaleznosc¢ od innych oraz postawe roszczeniowg i tych wskazujgcych
na silne konkurowanie w jej relacjach z otoczeniem dwodch silnych, nawzajem
zwalczajgcych sie motywow. Analizujgc przeciez ocene zeznan pokrzywdzonej
dokonang przez Sad odwotawczy nie sposob doszukaé sie odpowiedzi na pytanie,
dlaczego odrzucona zostata przez ten Sad mozliwos¢ przyjecia, ze w trakcie
sktadania w dniu 5 i 6 pazdziernika 2010r. zeznan wysunat sie u niej na plan
pierwszy ten motyw, ktory biegli powotani w postepowaniu odwotawczym okreslili
jako dgzenie do wywotywania wspoétczucia, przedstawiania siebie jako ofiary,
a wiec motyw, ktory sktaniatby jg do wyolbrzymiania swych krzywd. To prawda,
ze — jak zauwaza Sad odwotawczy — opinie psychologiczne nie muszg by¢ ani
jedynym, ani rozstrzygajgcym dowodem przy ocenie wiarygodnoSci np. zeznan
Swiadka, niemniej niemal catkowite pominiecie w toku tej oceny tresci i wnioskow
opinii  psychologiczno — psychiatrycznej przeprowadzonej w postepowaniu
odwotawczym nie moze zastugiwaC na akceptacje, tym bardziej, ze opinia
ta jest logiczna i przekonujgco przedstawia obraz skomplikowanej osobowosci
pokrzywdzonej. Jest tak, tym bardziej ze analiza argumentacji Sgdu odwotawczego
majgca przekonywa¢ o wiarygodnosci owych omawianych tu pierwotnych
zeznan pokrzywdzonej tak naprawde, jesli ,wycisngé, z niej rdzen, sprowadza
sie do stwierdzenia, Zze sg one czasowo najblizsze zdarzeniom bedgcym
przedmiotem osgdu. Poza tym to tylko chronologia zeznan pokrzywdzone;j
oraz zdawkowe wskazanie na wczes$niejsze opinie psychologiczne, przy pominieciu
— na co juz wskazano — wnioskéw z opinii dopuszczonej w postepowaniu
odwotawczym.

Racje ma takze skarzgca stawiajgc zarzut dowolnej oceny zeznan
pokrzywdzonej A.Z. w kontekscie pozostatego materiatu z akt sprawy. Rzetelna
analiza zeznan pokrzywdzonej w kontekscie tych dowodow, nie pozwala na
uznanie — jak uczynit to Sgd odwotawczy - Ze pozostajg one we wzajemnej

korelacji. Pokrzywdzona przestuchiwana w dniu 6.10.2010r. w postepowaniu



przygotowawczym zeznata, ze G. za odbyte z nig stosunki ptacit pienigdze jej
mezowi, przy czym ona nie wie jakie to byty kwoty. Zeznajgc jednoznacznie
stwierdzita: ,Ja nie wiem, ile G. pfacit mezowi. Ja nie chciatam tych stosunkéw i nie
zgadzafam sie na nie, ale jak zazytam leki i wypitam piwo, ktore ktos mi dat to moj
maz na site wyciggat mnie” (k- 28), podczas gdy z zeznan Swiadka W.G. ztozonych
w postepowaniu przygotowawczym w dniu 7.10.2010r. (na ktére wskazuje Sad
odwotawczy jako na wiarygodne) wynika, ze to gtdwnie pokrzywdzona wykazywata
inicjatywe w ich intymnych relacjach: ,A.Z. nastepnie mnie rozebrata. Ja choruje na
prostate i nie mogtem osiggng¢ wzwodu. A. dotykata mnie i masowata po cztonku,
a takze dochodzito do seksu oralnego z jej strony (...) Ja nie przymuszatem w
zaden sposob A. do wspotzycia. Wrecz przeciwnie to ona prowadzita przebieg
naszych spotkan (...) Moim zdaniem A. wiedziata za kazdym razem, ile daje im
pieniedzy, bo ktadtem je na stole przed nimi dwojga.” (k- 84).

Oczywistym jest wiec, ze powyzsze rozbieznosci - wobec konkretnego
zarzutu apelacyjnego dotyczgcego m.in. obrazy art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej oceny zeznan zaréwno pokrzywdzonej jak i swiadka G. — nie zostaty
poddane prawidtowej analizie ze strony Sgdu odwotawczego, ktéry w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku ograniczyt sie do lakonicznego i arbitralnego w swej tresci
stwierdzenia, iz: "zeznania pokrzywdzonej znajdujg potwierdzenie w stusznie
uznanych za wiarygodne przez Sad | instancji, zeznaniach W.G. z postepowania
przygotowawczego” (k - 1079, t. VI).

Z kolei policjantka A.P.C. w dniu 5.10.2010r. sporzadzita notatke urzedowg
z czynnosci stuzbowych wykonanych na terenie Szpitala Wojewddzkiego nr2 w R.
gdzie przewieziona zostata $wiadek A.Z. (k- 16). Nastepnie na okolicznosé
wykonywanych tam czynno$ci, ale takze uzyskanych informacji od A.Z., zostata
przestuchana w charakterze s$wiadka (protokdt z dnia 7.10.2010r., k- 60-63).
Relacjonujgc tres¢ swojej rozmowy z pokrzywdzong swiadek podata: ,ona mi
powiedziata, ze to byty mgz miat jej ptacic za seks, bo jak twierdzit sg po rozwodzie
i on nie chce nic za darmo”. Natomiast na temat wizyty mezczyzny, ktéry chciat
kupi¢ ziemie od bytego meza pokrzywdzonej, Swiadek zeznata: ,Zgodnie z tym co

moéwita A.Z. jej byly maz i ten kolega pili razem alkohol u niego w domu. C.Z.



ponowit propozycje seksu za pienigdze z warunkiem, ze powyzszej czynnoSci miat
sie przyglgdac ten wtasnie kolega”.

Tymczasem z zeznan pokrzywdzonej, przestuchiwanej w dniu 1.12.2010 r. -
po uprzednim pouczeniu o prawie do odmowy zeznan, z ktdérego nie skorzystata —
wynika jednoznacznie, ze stosunki odbywata z W., dochodzito do nich po spozyciu
alkoholu: ,moim zdaniem do tych stosunkéw ze Z. dochodzito wiasnie wtedy, gdy ja
napitam sie czego$ co podat mi Z.”. Z dalszych zeznan wynika, ze to maz kazat jej
bra¢ pienigdze za stosunki z W.. Nie wspomina przy tym, ze maz zmuszat jg do
stosunku, ktéremu miat tylko przyglada¢c sie W., jak to relacjonowata
funkcjonariuszce (k- 155).

W ogodle, nalezatoby oczekiwaé, ze Sgd odwotawczy wiecej uwagi poswieci,
zwlaszcza wobec zmiennosci zeznah pokrzywdzonej, kontroli prawidtowosci
ustalen odnosnie do znamienia ,wykorzystania stosunku zaleznosci i wykorzystania
krytycznego potozenia” w rozumieniu art. 203 k.k.

Réwniez odnosnie do drugiego przestepstwa, za ktére zostat skazany C.Z.,
okreslonego w art. 157 § 1 k.k., wersje zdarzenia opisywane przez pokrzywdzong i
Swiadka A.P.C. (choc¢ nie do samego faktu pobicia przez oskarzonego to jednak co
do okolicznosci w jakich do niego doszto) nie sg ze sobg zbiezne, czego nie
dostrzegt Sad Il instancji. Wedtug relacji pokrzywdzonej jej byty maz pobit jg za to,
ze nie wzieta pieniedzy za seks z Z. W. (k-156), natomiast z relacji funkcjonariuszki
wynika, ze pokrzywdzona zostata pobita przez bytego meza, poniewaz nie wyrazita
zgody na seks z nim, ktérej to czynnosci miat sie tylko przyglagdac Z. W. (k-62).

Powyzszych rozbieznosci w zeznaniach pokrzywdzonej i Swiadka A.P.C. nie
wychwycit Sad odwotawczy, stwierdzajgc jedynie, ze ,Trzecim argumentem
przemawiajgcym za wiarygodnoScig wskazanych zeznan pokrzywdzonej jest ich
czeSciowe potwierdzenie przez Swiadka A.P.C., ktorej relacja jest dowodem
bezposrednim na okoliczno$¢ tego, co w szpitalu dowiedziata sie od
pokrzywdzonej. Zeznania tego Swiadka sg wiarygodne (...)"(k-1078, t.VI). Nie
kwestionujgc bynajmniej wiarygodnosci zeznan funkcjonariuszki Policji trudno
uznaé je za jednoznacznie potwierdzajgce wiarygodnos¢ pokrzywdzonej. Trudno
wiec odmowié racji skarzgcej, iz zeznania pokrzywdzonej A.Z. zostaty ocenione w

sposob niepetny mato wnikliwy, bez rzetelnej konfrontacji ze wszystkimi dowodami,



pomimo istnienia powaznych  watpliwosci, codo stanu psychicznego
pokrzywdzonej, potwierdzonych m.in. w opinii sgdowo psychiatryczno-
psychologicznej z dnia 9.05.2017r. — na co juz wskazano - dopuszczonej przeciez
przez Sad ad quem w postepowaniu odwotawczym (k- 1047-1049). Konieczne wiec
bedzie zweryfikowanie w postepowaniu odwotawczym ustalen Sgdu pierwszej
instancji takze w zakresie okolicznosci w jakich doszto do pobicia pokrzywdzone,;.
Biegli oceniajgc stan psychiczny pokrzywdzonej podali ,Osobowos¢ zwarta,
nieprawidtowa z cechami psychicznej deterioracji’, natomiast w koncowych
wnioskach ocenili ,Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze A.Z. prezentuje ostabione
zdolnosci spostrzegania, odtwarzania spostrzezen oraz wykazuje sktonnosci do
Znieksztatcania faktow’. Taka ocena biegtych niewatpliwie powinna zmobilizowaé
Sad Il instancji do dokonania gtebokiej analizy zeznan pokrzywdzonej i ich korelacji
z materiatem dowodowym, a juz w szczegdlnosci tym, ktéry Sad ten uznaje jako
Swiadczacy o wiarygodnosci  jej zeznan  ztozonych  w postepowaniu
przygotowawczym. Sad odwotawczy dokonat oceny wiarygodnosci zeznanh
pokrzywdzonej z razgcg obrazg regut z art. 7 k.p.k. (razgca obraza prawa
procesowego w przedmiotowej sprawie nie polega na uchybieniu regutom rzetelnej
kontroli odwotawczej, skoro prowadzit on postepowanie dowodowe na rozprawie
odwotawczej i podjgt probe dokonania wiasnej, odmiennej od Sgdu pierwszej
instancji, oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej).

Podzielajgc zatem te zarzuty kasacyjne, w ktérych kwestionuje sie sposob
dokonanej przez Sgd odwotawczy oceny zeznan pokrzywdzonej i Swiadkéw A.P.C.
oraz W.G. z postepowania przygotowawczego, nalezy uznac, ze konieczne jest
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania w celu przeprowadzenia ponownej analizy wszystkich
zebranych w sprawie dowodow.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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