IV KK 563/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie M. K., M. L. i D. K.

oskarzonych z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 stycznia 2024 r.

na posiedzeniu wniosku petnomocnika oskarzycielki prywatne;j

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu
z dnia 13 lipca 2023 r., sygn. akt V Ka 543/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu

z dnia 25 maja 2022 r., sygn. akt 11l K 1303/18

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whnioskoéw nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Wskazanym wyzej wyrokiem Sgdu Rejonowego, M. K., M. L. i D. K. zostali
uniewinnieni od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. Na mocy art.
632 pkt 1 k.p.k., Sad ten zasgdzit nadto od oskarzycielki prywatnej K. W.:

1. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zt tytutem wydatkoéw, przy czym uznat,
iz kwota ta zostata juz uiszczona w ramach zryczattowanej rownowartosci
wydatkow

2. na rzecz wymienionych oskarzonych kwoty po 2856 zt z tytutu ustanowienia
w sprawie jednego obrohicy.

Sad Okregowy w Sosnowcu wskazanym wyrokiem utrzymat w mocy

orzeczenie Sadu | instancji, kosztami postepowania odwotawczego obcigzajgc
Skarb Panstwa. Od tego orzeczenia kasacje wniost petnomocnik oskarzycielki
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prywatnej, ktory jednoczesnie sformutowat wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia w zakresie kosztow postepowania, z uwagi na bardzo

trudng sytuacje zyciowg oskarzycielki prywatnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie jest zasadny.

W mysl art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy moze
wstrzymacé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdrego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Wskazane uregulowanie dotyczyc
moze wirzymania kazdego podlegajgcego wykonaniu rozstrzygniecia zawartego w
orzeczeniu, w tym dotyczgcego kary, ale takze srodkéow karnych, oraz kosztow.
Nalezy takze podkreslic, ze przedmiotem wniosku o wstrzymanie wykonania
orzeczenia powinien by¢ wyrok sgdu odwotawczego, takze w zakresie w jakim, w
zwigzku z jego wydaniem uprawomocnit sie wyrok sadu | instancji. Strona, moze w
nim nadto zgdac¢ wstrzymania orzeczenia w catosci, lub wytgcznie w czesci, pod
warunkiem wykazania niekorzystnych i nieodwracalnych skutkow, ktdére mogag
nastgpi¢ w sytuacji, gdy orzeczenie jest lub ma by¢ wykonane.

Instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia, ktora jest odstepstwem od
reguty wykonalnosci orzeczenia z chwilg jego uprawomocnienia (art. 9 k.k.w.), w
postepowaniu kasacyjnym moze byC wytgcznie rozwazana w relacji do
poniesionych w kasacji zarzutow, ktérych juz tylko pobiezna analiza nakazuje
przewidywa¢ mozliwos¢ ich uwzglednienia. W kasacji petnomocnik sformutowat
wprawdzie zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jednakze samo powofanie
tego =zarzutu nie przesgdza samoistnie, czy wrecz automatycznie o0 jego
zasadnosci.

Argumenty przytoczone przez petnomocnika we wniosku, dotyczgce stabej
sytuacji materialnej K. W., nie stanowig okoliczno$ci mogacych rzutowa¢ na
zasadnos$¢ wniosku o wstrzymanie orzeczenia.

Sad Najwyzszy nie znajdujgc zatem postaw do uwzglednienia wniosku, orzekt jak w

sentancji.
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