Sygn. akt IV KK 562/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie M. G.

skazanego z art. 278 § 1 kk. wzw. zart. 12§ 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 9 czerwca 2021 r.,

kasacji, wniesionej na korzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 14 lipca 2020 r., sygn. akt XXIIl Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt Il
K(...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

M.G. zostat oskarzony o to, ze w okresie od dnia 7 wrzesnia 2019 r. do dnia
10 wrzesnia 2019 r. w B., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w podobny sposéb



popetnit dwa lub wiecej umysinych wykroczen przeciwko mieniu, a tgczna wartosc
mienia uzasadnia odpowiedzialno$¢ za przestepstwo:

- w dniu 7 wrzesnia 2019 r. w B. przy ul. (...) w sklepie sieci B. dokonat zaboru w
celu przywiaszczenia artykutdw spozywczych wartosci 359,60 zt na szkode J.
Polska sp. z 0.0. zs. w K.,

- w dniu 10 wrzesnia 2019 roku w B. przy ul. (...) w sklepie sieci B. dokonat zaboru
w celu przywtaszczenia artykutéw spozywczych wartosci 165,00 zt na szkode J. sp.
Z0.0.zs. WK,

przy czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu, tj. o
popetnienie czynu z art. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. w dniu 23 stycznia 2020 r., sygn. Il K (...)
oskarzony M.G. zostat uznany za winnego popetnienia opisanych czyndw, t;.
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 65 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 65 § 1 k.k. i art.
37akk.wzw. zart. 34 § 1i § 1a pkt 1 k.p.k. oraz art. 35 § 1 k.k. skazat go na kare
10 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc do wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym; na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do
naprawienia w catosci szkody w kwocie 524,60 zt wyrzgdzonej w mieniu
pokrzywdzonego J. Polska sp. z 0.0. zs. w K.; orzekt w przedmiocie kosztéw
postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt prokurator. Zaskarzajgc orzeczenie
w catosci na niekorzys¢ oskarzonego M. G., zarzucit obraze art. 65 § 1 k.k. poprzez
jego niewtasciwe zastosowanie i wymierzenie kary ograniczenia wolnosci zamiast
kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzszy zarzut prokurator wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo kary 5
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2020 r. w sprawie sygn. XXIII Ka (...), Sad
Okregowy w K. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za przypisany

oskarzonemu czyn wymierzyt kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; w pozostatej



czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy; orzekt w przedmiocie kosztow
postepowania.

Kasacje od tego wyroku wniost na korzys¢ skazanego Prokurator Generalny,
zarzucajgc razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art.
434 § 2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu skontrolowania z urzedu prawidtowosci
zaskarzonego apelacjg prokuratora wyroku Sgdu Rejonowego poza granicami
podniesionego w niej zarzutu i niezaleznie od jej kierunku, co w konsekwencji
doprowadzito do utrzymania tegoz wyroku w mocy, w zakresie wadliwego, gdyz
dokonanego z razgcym naruszeniem przepisu prawa materialnego, tj. art. 65 § 1
k.K. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, przyjecia przez Sad Rejonowy, ze
oskarzony popetnit przestepstwo i uczynit sobie z tego state zrédto dochodu,
podczas gdy przypisane mu zachowania stanowity wykroczenia, za ktore
odpowiadat on jedynie jak za jeden czyn zabroniony, wyczerpujgcy znamiona
przestepstwa, a nadto dokonany dwukrotnie zabdér w celu przywilaszczenia
artykutow spozywczych i kosmetycznych nie wyczerpat niezbednego znamienia
,Statosci” zrédta dochodu, bowiem nie spetnit wymogu jego regularnosci, trwatosci i
ciggtosci, ktére to uchybienie sprawito, Zze utrzymanie w mocy wskazanego
wadliwego rozstrzygniecia byto razgco niesprawiedliwe.

W konsekwencji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie zasadna, wobec czego podlegata rozpoznaniu na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.). Stusznie zarzucit autor srodka
zaskarzenia, ze wyrok Sgdu Okregowego w K. zapadt z razgcym i majgcym istotny
wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepisbw prawa procesowego
i materialnego, wskazanych w zarzucie kasacji.

Zgodnie z trescig art. 433 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w
granicach zaskarzenia, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art.
435 k.p.k., art. 439 § 1 k.p.k. art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Powyzszy przepis rodzi

obowigzek dokonania kontroli zaskarzonego orzeczenia pod wzgledem



merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach srodka odwotawczego, ale takze
we wskazanych przypadkach z urzedu, niezaleznie od tych granic, w celu
weryfikacji respektowania regut rzetelnosci procesu. Zasadnie dostrzegt skarzacy,
ze W sprawie niniejszej postepowanie odwotawcze nie sprostato tym standardom i
mimo wystgpienia przestanek okreslonych w art. 440 k.p.k. nie skutkowato zmiang
orzeczenia na korzys$¢ oskarzonego (art. 434 § 2 k.p.k.). Dokonana w nastepstwie
rozpoznania apelacji prokuratora zmiana wyroku pierwszoinstancyjnego przez Sad
Okregowy w K. poprzez wymierzenie oskarzonemu w warunkach obostrzonej
odpowiedzialnosci okreslonych w art. 65 § 1 k.k. kary 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci w miejsce 3 miesiecy ograniczenia wolnosci i utrzymanie w pozostatej
czesci wyroku w mocy doprowadzito do razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia.

Sad Rejonowy w B. przyjat, ze M.G. ,z popetnienia przestepstwa uczynit
sobie state zrodto dochodu", a w konsekwencji przypisany mu czyn zakwalifikowat
zart. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 65 § 1 k.k. Ten
ostatni przepis stanowit réwniez w podstawe wymiaru kary. Zgodnie z jego trescig
przepisy dotyczgce wymiaru kary, srodkéw karnych oraz srodkow zwigzanych z
poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okreslonego w art. 64 § 2
k.k. stosuje sie takze do sprawcy, ktory z popetnienia przestepstwa uczynit sobie
state zrédto dochodu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze warunkiem przyjecia owej
surowszej odpowiedzialnosci karnej i wymierzenia kary nadzwyczajnie obostrzonej
jest popetnienie przez sprawce przestepstwa, co w realiach niniejszej sprawy nie
mogto by¢ stwierdzone. Zaznaczy¢ bowiem trzeba, ze M.G. przypisane zostato
popetnienie odpowiednio w dniach 7 i 10 wrzesnia 2019 r. w krétkich odstepach
czasu, w podobny sposob, dwoch wykroczen, za ktére, z uwagi na fgczng wartosé
skradzionego mienia, odpowiadat on jak za przestepstwo (art. 12 § 2 k.k.).
Zastosowanie powyzszego przepisu nie zmieniato jednak istoty przypisanych
skazanemu zachowan, ktére nadal stanowity wykroczenia, tyle ze
odpowiedzialnos¢ za nie uksztattowana zostata tak jak za przestepstwo. Przepis
ten w gruncie rzeczy nalezy nie do prawa karnego w jego $cistym rozumieniu, lecz
do prawa wykroczen. Stanowi bowiem rozwigzanie szczegolnego przypadku zbiegu
wykroczen, a zatem lex specialis w odniesieniu do art. 9 § 2 k.w. [M. Kulik w: M.

Mozgawa (red.) Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, t. 19, 21, Lex/el. 2020].



Zgodzi¢ sie nalezy z autorem kasacji, ze za takg wyktadnig przemawia literalne
brzmienie art. 12 § 2 k.k., w ktorym ustawodawca nie wskazat, ze popetnia
przestepstwo, kto dopuszcza sie w krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu
tej samej albo takiej samej sposobnosci lub w podobny sposdb dwdch lub wiecej
umysinych wykroczen przeciwko mieniu, lecz przyjat, ze sprawca takich wykroczen
,2odpowiada jak za jeden czyn zabroniony wyczerpujgcy znamiona przestepstwa”.
Nie jest to jednoznaczne z uznaniem, ze popetnia on w ten sposéb przestepstwo.
To z kolei uzasadnia twierdzenie, ze nie wystgpita w realiach niniejszej sprawy w
odniesieniu do oskarzonego M. G. niezbedna dla przyjecia kwalifikacji z art. 65 § 1
k.k. i uksztattowania wedtug tego unormowania wymiaru kary, przestanka
popetnienia przez niego przestepstwa.

W Swietle powyzszego kwestia ustalen w zakresie realizacji znamienia
uczynienia z przestepstwa statego Zzrodta dochodu, ktérego w niniejszej sprawie w
istocie zabrakto, czy tez btednego wymiaru kary orzeczonego przez Sad Il instanciji,
co przyznane zostato w tresci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku (k. 81),
pozostajg irrelewantne. Wszak wobec stwierdzenia dalej idgcego uchybienia, a
mianowicie obrazy prawa materialnego poprzez niewtasciwe zastosowanie art. 65 §
1 k.k. i braku wiasciwej reakcji Sgdu Okregowego na to naruszenie (art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.), zaskarzony wyrok na tej podstawie podlegac¢ juz
musiat  uchyleniu. To uchybienie stanowito niewatpliwie razgce naruszenie
przepisow postepowania, a w konsekwenciji takze i prawa karnego materialnego,
oraz - co oczywiste - rzutowato w sposob istotny na tres¢ zaskarzonego wyroku
(art. 523 § 1 k.p.k.)..

Zasadnosc¢ zarzutu kasacyjnego spowodowata koniecznosc uchylenia przez
Sad Najwyzszy wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazania sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w toku ktérego
uwzglednione zostang wyrazone powyzej zapatrywania prawne (art. 442 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 518 k.p.k.).



