Sygn. akt IV KK 561/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie P. S.,

skazanego za czyn z art. 207 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 wrze$nia 2021 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,, kasacji obrohcy skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 28 maja 2020 r., sygn. akt IV Ka [...], utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt. Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego P. S. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt Il K
[...], P. S. zostat uznany za winnego czynu z art. 207 § 1 k.k., popetnionego na
szkode K. S., za ktéry wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci (pkt 1);
czynu z art. 190 § 1 w zw. z art. 12 § 1 k.k., popetnionego na szkode K. S., za ktéry
wymierzono mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2); czynu z art. 190 § 1
k.k., popetnionego na szkode O. M., za ktéry wymierzono mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 3); czynu z art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k,,
popetnionego na szkode O. M., za ktéry wymierzono mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 4). Powyzsze kary jednostkowe zostaty potgczone i Sgd
Rejonowy wymierzyt P. S. kare tgczng roku pozbawienia wolnosci (pkt 5).

Jednoczes$nie zostat on uniewinniony od czynu z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12



k.k., czynu z art. 197 § 1 k.k., a takze czynu z art. 207 § 1 k.k., ktérych popetnienie
zarzucono mu na szkode K. S. (pkt 7). W wyroku zawarto takze rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztéw procesu (pkt 8) i orzeczono o zaliczeniu na poczet kary
okresu stosowanego w sprawie tymczasowego aresztowania (pkt 6).

Z powyzszym wyrokiem, w zakresie pkt. 1, 2, 3, 4, 5, 8, nie zgodzit sie
obronca P. S., zaskarzajgc go apelacjg. Postawit w niej nastepujgce zarzuty:
»1. naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 4 i 7 k.p.k., majgce wptyw na tres¢
wydanego orzeczenia, polegajgce na:
- braku obiektywizmu oraz naruszeniu zasady oceny dowodu z zeznan
pokrzywdzonej K. S. poprzez ich dowolng, a nie swobodng interpretacje odnosnie
okolicznosci majgcych istotne znaczenie w sprawie, w szczegolnosci co do
znecania sie fizycznego i psychicznego nad pokrzywdzong w okresie od potowy
2015 do dnia 25 sierpnia 2017 roku oraz co do kierowania grézb karalnych w
okresie od 30 grudnia 2017 roku do 4 stycznia 2018 roku (pkt. 1 i 2 wyroku), a
takze wybidrcze traktowanie prawdziwosci jej zeznahn, mimo braku oparcia w
pozostatych dowodach;
- braku obiektywizmu oraz naruszeniu zasady oceny dowodu z zeznan Swiadkéw
O. M. i K. F. poprzez ich dowolng, a nie swobodng interpretacje odnosnie
okolicznosci majgcych istotne znaczenie w sprawie, w szczegdlnosci co do
znecania sie fizycznego i psychicznego nad pokrzywdzong w okresie od potowy
2015 do dnia 25 sierpnia 2017 roku oraz w co do kierowania grozb karalnych
wobec O. M. w dniu 5 lipca 2017 roku oraz w okresie od 29 grudnia 2017 roku do 5
stycznia 2018 roku (pkt. 1, 3 i 4 wyroku);
2. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
wptyw na jego tresc poprzez:
- btedne ustalenie, ze oskarzony P. S. w okresie od potowy 2015 do dnia 25
sierpnia 2017 roku znecat sie psychicznie i fizycznie nad K. S., w okresie od dnia
30 grudnia 2017 roku do 4 stycznia 2018 roku grozit pokrzywdzonej K. S.
pozbawieniem zycia, w dniu 5 lipca 2017 roku oraz od dnia 29 grudnia 2019 roku
do 5 stycznia 2018 roku grozit O. M. pozbawieniem zycia albo spowodowaniem

uszkodzenia ciata, podczas gdy ustalenia te zostaty w przewazajgcej mierze



dokonane na podstawie niewiarygodnych zeznan samych pokrzywdzonych i nie
majg oparcia w pozostatym materiale dowodowym”.

W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku w zakresie zaskarzenia i uniewinnienie P. S., ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instanciji.

Po rozpoznaniu powyzszej apelacji, Sgd Okregowy w K., wyrokiem z dnia 28
maja 2020 r., sygn. akt IV Ka [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od powyzszego prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie kasacje do Sadu Najwyzszego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc go w catosci. W ramach zarzutéw kasacyjnych wskazat na:

,1. razagce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wplyw na tresc
wydanego orzeczenia, tj. art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
czesciowym tylko rozwazeniu podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia
przepisdw postepowania, a to art. 4 i 7 k.p.k., majgcego wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, odnoszgcego sie do braku obiektywizmu i naruszenia zasady oceny
dowoddéw w zakresie oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej, ktére w Swietle
pozostatych dowodéw, w szczegoblnosci swiadkéw: J. B.,, M. P., £. D. i R. R., jawig
sie jako catkowicie niewiarygodne;

2. razgce naruszenie prawa skazanego do obrony tj. art. 6 wzw. z art. 170§ 1i 3
k.p.k., polegajgcego na odstgpieniu od ponownego przestuchania pokrzywdzonej K.
S. na rozprawie w dniu 7 listopada 2019 roku, pomimo zgtaszanego wniosku z jej
przestuchania w charakterze swiadka, co uniemozliwito oskarzonemu zadawania
pytan zmierzajgcych do wykazania swojej niewinnosci”.

W oparciu o powyzsze zarzuty kasacyjne wnidst o uchylenie obydwu
wydanych w tej sprawie wyrokow i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji.

Pisemng odpowiedz na kasacje przedtozyt prokurator Prokuratury Okregowej

w K., wnoszgc o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co pozwolito na jej
rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza przeprowadzonej przez Sad Okregowy kontroli odwotawczej
prowadzi do wniosku, ze zostata ona dokonana w sposob rzetelny i prawidtowy, z
poszanowaniem art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Sad odwotawczy odniost sie do wszystkich zarzutow podniesionych w
apelacji. Dat temu wyraz w dos¢ syntetycznym uzasadnieniu wyroku, zaznaczajgc,
ze w catosci podziela drobiazgowg i bardzo rzetelna ocene dowodow
przeprowadzong przez Sad | instancji. Taki sposéb przeprowadzenia kontroli
odwotawczej nie narusza art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Sad
Najwyzszy podziela poglad, niejednokrotnie juz wyrazany w orzecznictwie, ze
stopien szczegotowosci rozwazan Sgdu odwotawczego uzalezniony jest od jakosci
oceny dokonanej przez Sad | instancji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna,
logiczna i wsparta zasadami doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni
wymogom natozonym przez regulty z art. 7 k.p.k., to wowczas Sad odwotawczy
zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji,
kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene. W takim wypadku wystarczajgce jest
wskazanie gtébwnych powoddw niepodzielenia zarzutow apelacji, a nastepnie
odestanie do szczegdtdow uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2016 r., Il KK 196/16). Tak
wiasnie postgpit Sad Okregowy w tej sprawie, chociaz jednoczesnie jednoznacznie
wskazat na dowody, ktore potwierdzajg depozycji pokrzywdzonej i je uzupetniajg
(zob. pkt. 3.1. uzasadnienia w odniesieniu do zarzutéw obrazy prawa procesowego
i pkt 3.2. uzasadnienia w odniesieniu do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych).

Jak juz wspomniano, w kasacji kwestionowano przede wszystkim stanowisko
Sadu Okregowego, ze zeznania pokrzywdzonej, w takim zakresie, w jakim Sad |
instancji dat im wiare, zostaly ocenione prawidlowo w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym. Sad Najwyzszy nie upatruje w tym stanowisku razgcego
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7
k.p.k. Stusznie Sgd Okregowy podkreslit, ze to wtadnie prawidtowa i wnikliwa ocena
zeznan pokrzywdzonej w powigzaniu z oceng innych dowodéw doprowadzita do

uniewinnienia oskarzonego od najpowazniejszych zarzutow, tj. zgwatcenia. Sad



odwotawczy zaakceptowat poczyniong przez Sad | instancji ocene dowodu z
zeznan pokrzywdzonej dokonang w ten sposob, ze zostaty one obdarzone walorem
wiarygodnosci w zakresie, w jakim znajdujg oparcie w pozostatych dowodach
zgromadzonych w sprawie. Sgd Okregowy wymienit tez rzeczone inne dowody,
ktore potwierdzaty okolicznosci wskazane w zeznaniach pokrzywdzonej (zeznania
O. M. i K. F., ktérzy byli swiadkami zachowania sie oskarzonego wobec
pokrzywdzonej, a dodatkowo szczegoty poznali z jej relacji, zeznania R. R.
(kuratora), ktéremu mowita o przemocy stosowanej wobec niej przez oskarzonego,
zeznania £. D., J. B. i M. P. (policjantow) oraz opinie z badan telefonow
komérkowych oraz laptopow). Sad Okregowy zwrécit tez uwage na to, ze
czesciowo sam oskarzony w swoich wyjasnieniach przyznat, iz pomiedzy nim, a
pokrzywdzong byty kiétnie o pienigdze, zniewagi. Skarzgcy zarzuca, ze Sad
odwotawczy nie odniést sie do zeznan policjantow i kuratora, a skupit sie na
dowodach z zeznan O. M. i K. F.. Pokrotce, ale stosownie do ich znaczenia w
niniejszym postepowaniu, Sad odwotawczy dokonat kontroli oceny takze tych
zeznan, co zostato przytoczone powyzej, a fakt, iz skupit sie na zeznaniach dwoéch
pozostatych swiadkow wynikat przede wszystkim z tego, ze to do nich wprost
odnosity sie zarzuty apelacyjne, a wiec to do tej oceny miat obowigzek przede
wszystkim sie ustosunkowac, po dokfadnym jej przeanalizowaniu. Potozenie
akcentu na zeznania O. M. i K. F. wynika takze z ich znaczenia w sprawie, szerszej
wiedzy tych Swiadkoéw na temat zdarzen pomiedzy skazanym a pokrzywdzong, niz
miato to miejsce w odniesieniu do policjantéw i kuratora, ktérzy mieli ze stronami
tego postepowanie jedynie kontakt incydentalny. Wypada zauwazy¢, ze chociazby
dzielnicowy t. D. zeznat, ze pokrzywdzona niechetnie z nim rozmawiata, albowiem
postepowanie karne w jej sprawie prowadzita inna jednostka Policji (k. 276), J. B. i
M. P. zetkneli sie z sytuacjg stron w zwigzku z jedng interwencjg (k. 324v; 294), R.
R. miat z pokrzywdzong kontakt wytgcznie raz w miesigcu (k. 297). Zeznania tych
Swiadkow dotyczg wytgcznie pewnych elementéw stanu faktycznego, co nie
zmienia tego, ze Sad Okregowy stusznie uznat je, w ramach przeprowadzane;j
kontroli odwotawczej, za wspierajgce depozycje pokrzywdzonej i potwierdzajgce ich

wiarygodnosé.



Lektura pierwszego zarzutu kasacji i jej uzasadnienia prowadzi do wniosku,
ze w rzeczywistosci skarzgcy kwestionuje poczynione przez Sad | instancji, a
zaakceptowane przez Sgd odwotawczy ustalenia faktyczne, polemizujgc z nimi i
forsujgc wersje wydarzen korzystng dla skazanego. Tym samym nalezy
przypomniec¢, ze postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancjg powtarzajgcg
zwykte postepowanie odwotawcze, ale stanowi rozpoznanie nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia w kierunku wyeliminowania razgcych uchybien prawnych.

Drugi z zarzutow kasacyjnych opiera sie na naruszeniu prawa do obrony
skazanego poprzez odstgpienie od ponownego przestuchania pokrzywdzonej —
obronca wskazat w nim na naruszeniu art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 i 3 k.p.k.
Powyzszy zarzut nalezy okresli¢ jako niedopuszczalny, albowiem zostat skierowany
bezposrednio do wyroku Sadu | instancji. Skarzgcy wprost wskazuje, ze
kwestionuje postanowienie dowodowe wydane na rozprawie w dniu 7 listopada
2019 r. przez Sad Rejonowy w W., nie wigzgc podnoszonego uchybienia ani z art.
433 § 2 k.p.k., ani z art. 440 k.p.k. Przedmiotowe uchybienie nie zostato takze
podniesione w apelacji obroncy, ani nawet ponowny wniosek o przestuchanie
pokrzywdzonej nie pojawit sie w toku postepowania odwotawczego. Gdyby
rzeczywiscie doszto do razgcego naruszenia prawa do obrony P. S. juz na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego, to nalezato to uchybienie wyartykutowa¢ w
zwyktym srodku odwotawczym, a takze przedstawi¢ inicjatywe dowodowg w
instancji apelacyjnej, co powodowatoby przynajmniej konieczno$¢ zbadania tej
kwestii przez Sgd odwotawczy.

W uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego (k. 475v)
stusznie wskazano, co zaakcentowat takze prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze
w przypadku braku mozliwoéci skutecznego doreczenia wezwania i braku wiedzy w
przedmiocie miejsca pobytu pokrzywdzonej, dodatkowo, gdy jest ona poszukiwana
listem gonczym i ukrywa sie, przeprowadzenie tego dowodu byto niemozliwe.

Wypada zauwazy¢, ze Sad | instancji podjat szereg dziatan, aby przestuchaé
pokrzywdzong i kilkukrotnie wzywat jg na rozprawe lub zawiadamiat o jej terminach
(zawiadomienie o rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2018 r. (k. 271); wezwanie na
rozprawe w dniu 4 kwietnia 2019 r. (k. 371); wezwanie na rozprawe w dniu 3

pazdziernika 2019 za posrednictwem Policji (k. 436), wezwanie na termin rozprawy



w dniu 7 listopada 2019 r. za posrednictwem Policji (k. 439; 448; 452; 459; 461;
464)). Pomimo tych wszystkich dziatan do stawiennictwa pokrzywdzonej na
rozprawe nie doszio, co uzasadniato decyzje o zaprzestaniu poszukiwania i
wzywania swiadka, a w konsekwencji odstgpienia od jej ponownego przestuchania.

Majgc na wzgledzie sume przedstawionych powyzej okolicznosci nalezato
uzna¢ kasacje obroncy P. S. za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg
postanowieniem na posiedzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.



