IV KK 56/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie W. W.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 kwietnia 2023 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Tychach

z dnia 8 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 341/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie w jakim nie zawiera on
rozstrzygniecia w przedmiocie srodka karnego okreslonego w art.
41 § 1a k.k. i sprawe w tej czesci przekazuje Sagdowi Rejonowemu
w Tychach do ponownego rozpoznania;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. T. (Kancelaria
Adwokacka w W.) - obroincy z urzedu skazanego, kwote 738 zt
(siedemset trzydziesci osiem), w tym 23% VAT za udziat w

rozprawie przed Sagdem Najwyzszym.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2022 r., sygn. |l K 341/22 Sad Rejonowy w Tychach
uznat W. W. za winnego popetnienia czynu polegajgcego na dopuszczeniu sie
wobec matoletniej pokrzywdzonej ponizej 15 lat innej czynnosci seksualnej,
kwalifikowanego z art. 200 § 1 kk., za ktory wymierzyt oskarzonemu, przy
zastosowaniu art. 37b k.k. i art. 34 § 1i § 1la k.k. i art. 35 § 1 k.k. kare pozbawienia
wolnosci w wymiarze 6 miesiecy i kare ograniczenia wolnosci w wymiarze 6
miesiecy, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, orzekajgc nadto srodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie w jakikolwiek sposdb z matoletnig oraz
zakazu zblizania sie do matoletniej na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow przez 5 lat
od uprawomocnienia sie wyroku. Tym samym wyrokiem oskarzony zostat uznany za
winnego popetnienia czynu z art. 216 § 1 k.k. polegajgcego na zniewazeniu
matoletnich stowami powszechnie uznanymi za obelzywe i za ten czyn na podstawie
wskazanego przepisuw zw. z art. 34 § 1 i § laiart. 35 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptfatnej pracy na
cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Jako kare tgczng
orzeczono kare roku ograniczenia wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym.

Wyrok ten uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego na niekorzy$¢ skazanego wniost Prokurator Generalny i
zarzucit razace i majgce wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa karnego
materialnego, a to art. 41 § 1a zdanie drugie k.k., polegajgce na zaniechaniu
orzeczeniawobec W. W. jako sprawcy, ktéremu przypisano odpowiedzialno$¢ karng
za wystepek z art. 200 § 1 k.k. srodka karnego w postaci zakazu zajmowania
wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych
zawodow lub dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub opiekg nad nimi, w sytuacji gdy z tresci art. 41 § 1a k.k. zdanie drugie
wynika, ze w razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub

obyczajnosci na szkode matoletniego, orzeczenie tego srodka karnego na czas



IV KK 56/23 3

okreslony albo dozywotnio jest obligatoryjne i wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w

Tychach do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Zgodnie z trescig art. 41 § la k.k. zd. drugie w przypadku skazania za
przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej na szkode matoletniego orzeka sie
wobec sprawcy sSrodek karny w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub
okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawoddéw albo
dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z
opiekg nad nimi na czas okreslony albo dozywotnio. Uzyty przez ustawodawce zwrot
,58d orzeka” wskazuje jednoznacznie, ze sgdowi rozpoznajgcemu sprawe nie
pozostawiono zadnej swobody decyzyjnej. W kazdej sytuacji skazania za
przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej, konieczne staje sie orzeczenie
wskazanego $rodka karnego. Brak tego obligatoryjnego rozstrzygniecia jest
rébwnoznaczny z naruszeniem prawa materialnego. Jak wskazano w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego obraza prawa materialnego zachodzi réwniez wtedy gdy stan
faktyczny zostat ustalony w sposéb prawidtowy, a nie zastosowano do niego
wiasciwego przepisu prawa materialnego, a takze w sytuacji niezastosowania
okreslonego przepisu, gdy jego zastosowanie byto obowigzkowe. ( wyrok Sgdu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2017 r., Il KK 31/17).

Przenoszgc te rozwazania na grunt tej sprawy podniesé nalezato, ze w
odniesieniu do W. W., skazanego z art. 200 § 1 k.k. zaktualizowaty sie wszelki
przestanki zobowigzujgce sgd do zawarcie w wyroku skazujgcym rozstrzygniecia w
przedmiocie wskazanego srodka karnego. Orzeczenie wskazanego srodka karnego
ma charakter obligatoryjny niezaleznie od tego, czy sprawca przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej uprzednio zajmowat tego rodzaju stanowisko lub wykonywat
zawdd tego rodzaju, a popetniony czyn pozostawat w zwigzku z funkcjonalnym
zakresem prowadzonej przez niego dziatalnoéci. ( por. R. Krajewski, Zakaz

wykonywania zawodu i dziatalnosci oraz zajmowania stanowisk zwigzanych z
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wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opieki nad nimi w zwigzku z
popetnieniem przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na ich
szkode, Jurysta 2009/7, s. 31).

Uchybienie popetnione przez Sad pierwszej instancji w zakresie prawa
materialnego miato charakter razacy i miato istotny wptyw na treS¢ zapadtego
orzeczenia, zatem spetnione zostaty przestanki wskazane w art. 523 §1 k.p.k.,
uzasadniajgce uwzglednienie kasacji, rowniez w sytuacji zaskarzenia braku w
orzeczeniu okreslonego rozstrzygniecia ( por. uchwata petnego sktadu Izby Karnej
Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r., | KZP 21/14, OSNKW 2016/1/1).

Majgc powyzsze na uwadze nalezato uchyli¢ wyrok Sgdu pierwszej instancji
w zakresie niezawarcia w nim rozstrzygniecia w przedmiocie srodka karnego
okreslonego w art. 41 § 1a k.k. i w tej czesci sprawe przekaza¢ Sgdowi Rejonowemu

w Tychach do ponownego rozpoznania.

Z tych wzgledéw orzeczono jak na wstepie.

[SOP]

[t.n]



