IV KK 557/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w sprawie B. B. i B. S.

oskarzonych z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 29 marca 2023 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn. akt V Ka 162/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu

z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 1412/18,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz zmieniony nim wyrok Sadu
Rejonowego w Sosnowcu i przy zastosowaniu art. 537 § 2 k.p.k.
na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. i art.
44 § 1 pkt 2 k.k.s. postepowanie wobec B. B. i B. S. umarza, a
kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz M.S. - Kancelaria

Adwokacka w W. inarzecz A. S. - Kancelaria Adwokacka w W. po
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1476 zt ( jeden tysiac czterysta siedemdziesiat szes¢), w tym 23 %

VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt:
1.B.B.oto, ze:

l. w ztozonym w dniu 18.02.2008 r. do Urzedu Skarbowego w Sosnowcu zeznaniu

PIT-36 za 2007 r. podata nieprawde poprzez zanizenie dochodu o koszty uzyskania

przychodu wynikajgce z dokumentow ksiegowych poswiadczajgcych nieprawde, tj.

faktur VAT wystawionych rzekomo przez przedsiebiorstwa realnie nieistniejgce dla

firmy F.H.U. M. S.C. B.S., B.G., a wiec niedokumentujgcych faktycznych operac;ji

gospodarczych, pomiedzy tymi podmiotami, to jest:

a) wykazanych zakupéw od nieistniejgcego podmiotu firmy Handlowej D. [...] z/s w

K., ul. [...], udokumentowanych fakturami VAT o numerach: [...]1, [...]12, [...]3, [...]4,
[...15, [...)6, [...]7, [...18, [.-.]9, [...110, [...111, [...112, [...]13, [...]114, [...]115, [...

L.J17, [..
[..]28, [..
[..]38, [..
[...]49, [..
[...]60, [..
L.J71, [..
[...

118, [..
129, ..
139, [..
150, ..
161, [..
172, [...

119, I..
130, ..
J40, ..
151, [..
162, ..
173, [.

120, ..
130, ..
141, [..
152, ..
163, ..
174, 1.

182, [...]183,[...184, [...]185;
b) wykazanych zakupow od nieistniejgcego podmiotu Zaktadu [...] z/sw S., ul. [...],
udokumentowanych fakturami VAT o numerach: [...]86, [...]87, [...]188, [...]89, [...]2,

[
[
[
[
[
[

121, I..
131, [..
142, I..
153, ..
164, ..
175, [...

122, ..
132, ..
143, ..
154, ..
165, ..
176, ..

123, [..
133, [..
144, [..
155, ..
166, ..
177, [...

124, [..
134, [..
145, [..
156, ..
167, [..

178, [...

125, ..
135, ..
46, ..
157, [..
168, ..
179, ..

126, I..
136, ..
147, [..
158, ..
169, ..
180, ...

116,

127,
137,
148,
159,
70,

181,

..]90, [..15, [...391, [...17, .19, [...]11, [...192, [...193, [...194, [...]95,[...]96, [...]97,
...]98, [...199, [...]100, [...]101, [...]102, [...]103, [...]104, [...]23, [...]105, [...]1086,
..]107, [...]108, [...]30, [...]32, [...]31, [...]109, [...]110, [...]111, [...]38, [...]112,
J113, [...]114, [...]115, [...]116, 2[...]108, [...]117, [...]118, [...]119, [...]48, [...]49,
..]120, [...]50, [...]53, [...]121, [...]122, [...]123, [...]124, [...]125, 2[...]58, [...]126,
..J127, 1...163, [...]128, [...]65, [...]66, 1[...]128, [...]129, [...]130, [...]131, [...]71,
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[...]1132, [...]73, [...]75, [...]76, [...]77, [...]1133, [...]134, [...]135, 1[...]134, [...]136,
[...]137,]...185, [...]138,

czym narazita podatek na uszczuplenie w tgcznej wysokosci 1.853.453,00 zt oraz
naruszyta przepisy prawa materialnego art. Qust 11 2, art. 10 ust 1 pkt 1 i 3, art. 14,
art. 26, art. 27, art. 45 ust 1 i 6 Ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2012 r., poz. 361 z p6zn. zm.)

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.
2.B.S.oto, ze:

[I. w ztozonym w dniu 07.03.2008 r. do Urzedu Skarbowego w S. zeznaniu PIT-36 za
2007 r. podata nieprawde poprzez zanizenie dochodu o koszty uzyskania przychodu
wynikajgce z dokumentéw ksiegowych poswiadczajgcych nieprawde, tj. faktur VAT
wystawionych rzekomo przez przedsiebiorstwa realnie nieistniejgce dla firmy F.H.U.
M. S.C. B.S., B.G., a wiec niedokumentujgcych faktycznych operacji gospodarczych,
pomiedzy tymi podmiotami, to jest:

c) wykazanych zakupow od nieistniejgcego podmiotu firmy Handlowej D. [...] z/s w
K., ul. [...], udokumentowanych fakturami VAT o numerach: [...]1,[...]2, [...]3, [...]4,
[...15, [...16, [...]7, [...18, [...19, [...10, [..111, [...112, [...113, [...114, [...]15, [...]16,
[..117, [...118, [...119, [...]20, [...]21, [...]22, [...]23, [...]24, [...]125, [...]26, [...]127,
[...]128, [...]29, [...]30, [...]30, [...]31, [...]32, [...]33, [...]34, [...]35, [...]36, [...]37,
[...]138, [...]139, [...]40, [...]41, [...]142, [...]43, [...]44, [...]45, [...]46, [...]47, [...]48,
[...]49, [...]50, [...]51, [...]152, [...]53, [...]54, [...]55, [...]56, [...]57, [...]58, [...]59,
[...]60, [...]61, [...]62, [...]63, [...]64, [...]65, [...]66, [...]67, [...]68, [...]69, [...]70,
[...]71, [...]72, [...]73, [...]74, [...]75, [...]76, [...]77, [...]78, [...]79, [...]80, [...]81,
[...182,]...183, [...]184, 1]...]183;

d) wykazanych zakupow od nieistniejgcego podmiotu Zaktadu [...] z/s w S., ul. [...],
udokumentowanych fakturami VAT o numerach: [...]86, [...]87, [...]188, [...]89, [...]2,
[...]190, [...15, [...]91, [...I7, [.-.1S, [...]11, [...192, [...]193, [...]94, [...]195, [...]196, [...]197,
[...]98, [...199, [...]100, [...]101, [...]1102, [...]1103, [...]104, [...123, [...]105, [...]106,
[...]107, [...]108, [...]30, [...]32, [...]31, [...]109, [...]110, [...]111, [...]38, [...]112,
[...]113,[...1114,[...]115, [...]116, 25/06/2007, [...]117,[...]118, [...]119, 12/07/2007,
[...]49, [...1120, [...]50, [...153, [...121, [...122, [...]123, [...]124, [...]125, 2[...]58,
[...]126, [...]127,
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[...163, [...]128, [...]165, [...]66, 1[...]128, [...]129, [...]130, [...]131, [...]71, [...]132,
[...]73, [...]75, [...]76, [...]77, [...]1133, [...]134, [...]135, 1[...]134, [...]136, [...]137,
[...]185, [...]138,
czym narazita podatek na uszczuplenie w tgcznej wysokosci 1.855.394,22 zt oraz
naruszyta przepisy prawa materialnego art. Qust 1i 2, art. 10 ust 1 pkt 1i 3, art. 14,
art. 26, art. 27, art. 45 ust 1 i 6 Ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku dochodowym
od os6b fizycznych (Dz. U. z 2012 r., poz. 361 z pbézn. zm.), tj. o przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt lll K 1412/18, Sgd Rejonowy
w Sosnhowcu:
1. uznat oskarzong B.B. za winng popetnienia zarzuconego jej w pkt | aktu oskarzenia
czynu, czym wyczerpata ustawowe znamiona przestepstwa skarbowego z art. 56 §
1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 kk.s. i za to na mocy art. 56 § 1 k.k.s. przy
zastosowaniu art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazat jg na kare roku pozbawienia wolnosci;
2. uznat oskarzong B.S. za winng popetnienia zarzuconego jej czynu z pkt Il aktu
oskarzenia, czym wyczerpata ustawowe znamiona przestepstwa skarbowego z art.
56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i za to na mocy art. 56 § 1 k.k.s. przy
zastosowaniu art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazat jg na kare roku pozbawienia wolno$ci.
W pkt 3-5 Sgd orzekt o kosztach i optatach.

Wyrok Sgdu Rejonowego zaskarzyli apelacjami: obronca oskarzonej B.B. oraz
oskarzona B.S..

We wniesionej apelacji, zaskarzajgc rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji
w catosci, obronca B.B., na mocy art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucit:
»1. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy,
ti.art. 2 § 1 pkt 1, art. 4 k.p.k. art. 5 § 1 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 41 k.p.k. poprzez
wydanie orzeczenia skazujgcego, pomimo ze ze zgromadzonego materiatu
dowodowego nie wynikato, iz oskarzona dopuscita sie popetnienia zarzucanego jej
czynu,
2. btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia a majgcych
wptyw na tres¢ wyroku, poprzez ustalenie na podstawie nieprawidtowej oceny
dowoddéw, Zze oskarzona dokonata zarzucanego jej czynu wyczerpujgcego
dyspozycje z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.,
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3. na mocy art. 438 pkt 4 k.p.k. razacg niewspotmiernos¢ kary w wysokosci 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci.”

W konkluzji skarzgcy wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej B.B. od dokonania
zarzucanego jej czynu,
ewentualnie
2. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 1 poprzez wymierzenie oskarzonej
tagodniejszej kary w dolnych granicach jej ustawowego zagrozenia.

Z kolei w osobistej apelacji oskarzona B.S., zaskarzajgc wyrok w catosci na
korzy$¢, na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 zarzucita:
»,l. naruszenie przepisdw postepowania, ktore miato wptyw na wynik sprawy, tj.:
1. majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku razgcg obraze prawa procesowego,
a mianowicie art. 2§ 1 pkt 1 orazart. 4 wzw. zart. 5§ 1i 2 oraz art. 71410 k.p.k.,
przez wydanie orzeczenia skazujgcego bez dowodoéw uprawdopodobniajgcych fakt
zawinienia oraz przez naruszenie podstawowych zasad procesowych okreslajgcych
regute dowodzenia winy i zastgpienie ich przez domniemanie winy oskarzonej;
2.art. 6,78 § 11117 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie prawa oskarzonej do korzystania
z pomocy obroncy z urzedu przez caty czas postepowania, polegajgce na tym, ze
oskarzonej nie poinformowano o przyznaniu jej obroncy (a wrecz przeciwnie
otrzymata informacje, ze prawa takiego jej odmowiono), poinformowaniu jej
przypadkiem podczas przestuchania na ktorej$ z kolejnych rozpraw, ze ma obronhce
z urzedu i wskazaniu jej kontaktu telefonicznego do obrohicy, ktory nie stawiat sie na
posiedzeniach Sgdu (oskarzona wystepowata sama), ktory po telefonie oskarzone;j
poinformowat jg, ze z uwagj na amputacje obu konczyn od dawna nie praktykuje w
zawodzie, o czym poinformowat Sad, a Sad zaniechat przekazania tej informac;ji
oskarzonej i podjecia czynnosci zmierzajgcych do wyznaczenia jej innego obroncy,
co uczyniono dopiero po interwencji oskarzonej i wyznaczono jej obronce w kohcowej
fazie procesu, ktory to obroinca nie znat sprawy i w praktyce nie podjgt zadnych
czynno$ci obrony oskarzonej (wnioski dowodowe oskarzona skfadata samodzielnie)
a w koncu terminu do wniesienia apelacji obronca poinformowat oskarzong o
zamiarze sporzgdzenia opinii 0 niecelowos$ci apelacji, wbrew stanowisku oskarzonej,

co zmusito jg do samodzielnego sporzgadzenia niniejszej apelacj;
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Il. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
zasadniczy wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na:

1. przyjeciu, wbrew dowodom przedstawionym przez oskarzone, ze oskarzona w
ztozonym w dniu 7 marca 2008 r. zeznaniu podatkowym za rok 2007 podata
nieprawde poprzez zanizenie dochodu o koszty uzyskania przychodow wynikajgce z
dokumentow ksiegowych poswiadczajgcych nieprawde, tj. faktur wystawionych
przez podmioty nie istniejgce, czym narazita podatek na uszczuplenie w tgcznej
wysokosci 1 855 394,22 zi, pomimo iz oskarzona nie miata wiedzy na temat
okolicznosci, ze firmy wystawiajgce te faktury nie byty formalnie zarejestrowane, a
profesjonalna licencjonowana ksiegowa prowadzgca obstuge ksiegowg oskarzone;j
potwierdzita, ze ksiegowata powyzsze faktury i wrzucata w koszty uzyskania
przychodow zgodnie z przepisami prawa podatkowego i swojg najlepszg wiedzg, a
dodatkowo w tamtym okresie nie sprawdzano kontrahentow w sposob przyjety i
wymuszony orzecznictwem sgdow administracyjnych i praktykg organdéw
skarbowych w latach pdzniejszych;

2. w toku postepowania dowodowego prowadzonego przez Sad na wniosek
oskarzonych ustalono ponad wszelkg watpliwo$é, Zze oskarzone prowadzity
rzeczywisty obrét ztomem (. istniat przedmiot dokonywanych przez nich a objetych
tzw. pustymi fakturami transakc;ji), co potwierdzili Swiadkowie z firm, gdzie oskarzone
towar dostarczaty i zbywaty oraz dokumenty w postaci przelewéw przekazanych na
wniosek oskarzonych do Sgdu przez bank S.A., a sfatszowania faktur wystawionych
przez nieistniejgcych kontrahentow dokonaty nieustalone przez organy Sciggania
osoby trzecie, dlatego odpowiedzialno$¢ za powyzsze nie moze zostacC przypisana
oskarzonej,

3. nie wykazane przez oskarzyciela zadnymi dowodami, a zatem nie uzasadnione w
zaden sposob, ustalenie przez Sad rozpoznajgcy sprawe w | instanciji, ze zachowanie
oskarzonej naruszyto dyspozycje wskazanych przepisbw materialnego prawa
podatkowego, tj. art. Qust. 112, 10 ust. 1 pkt 1i 3, 14, 26, 27 oraz 45 ust. 1 i 6 ustawy
z dnia 27 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych w wersji
obowigzujgcej w dacie rzekomego popetnienia zarzucanych czynéw (w orzeczeniu
wskazano wersje z okresu pézniejszego, tj. z roku 2012 z pdzniejszymi zmianami,

ktora nie moze by¢ podstawg stawiania oskarzonej zarzutéw jej naruszenia, skoro
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sprawa dotyczy podatku za rok 2007; zwanej dalej: u.p.d.f.), pomimo iz oskarzona
udowodnita w toku postepowania, ze nie tylko nie posiadata wiedzy o braku
zarejestrowana firm swoich dwéch kontrahentow, ktdrzy wystawiali faktury sprzedazy
ztomu nabywanego przez oskarzong, nie tylko nie prowadzita obstugi ksiegowe;j
swojej dziatalnosci (prowadzita to profesjonalna, licencjonowana ksiegowa), ale
dokonywata rzeczywistych operacji gospodarczych z wykorzystaniem realnego
towaru, stad w jej przypadku (takze zgodnie z orzecznictwem Naczelnego Sadu
Administracyjnego) nie mozna jej przypisac¢ popetnienia zarzucanych czynéw, a tym
bardziej przypisania jej znacznego stopnia winy i znacznej spotecznej szkodliwosci
czynu, ktérego nie popetnita.”

W nastepstwie tych zarzutow apelujgca wniosta, na podstawie art. 427 § 1
k.p.k.orazart. 437 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., ,0 ustalenie przez Sad Okregowy,
ze oskarzona B.S. zarzucanego jej przestepstwa nie popetnita, natomiast zaskarzony
wyrok odznacza sie oczywistg niesprawiedliwoscig” i na tej podstawie wniosta o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie jej od stawianego zarzutu.
Ewentualnie, w wypadku stwierdzenia przez Sgd odwotawczy braku podstaw do
zmiany wyroku, wobec stwierdzonych naruszen prawa procesowego, wniosta o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, Sad Okregowy w Sosnhowcu
wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2022 r., sygn. V Ka 162/22,

1. zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze uchylit rozstrzygniecia z punktu
1, 2 i 5 zaskarzonego wyroku i umorzyt postepowanie karne:

- przeciwko B.B. o czyn przypisany jej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku,

- przeciwko B.S. o czyn przypisany jej w punkcie 2 zaskarzonego wyroku,

2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

Kasacje w sprawie wnidst prokurator Prokuratury Rejonowej w Sosnowcu,
ktory zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w catosci na niekorzys¢ obu
oskarzonych, zarzucit:

.. razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 29 § 1 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu apelacji

obroncy od wyroku Sgdu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 30 listopada 2021 r. o
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sygn. akt Ill K 1412/18 w sktadzie jednego sedziego, podczas gdy postepowanie
przygotowawcze przeciwko B.S. i B.B. zakornczono w formie sledztwa, co obligowato
sad odwotawczy do orzekania w sktadzie trzech sedziow i skutkowato wystgpieniem
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

Il. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 44 § 5 k.k.s. poprzez dokonanie
jego btednej wyktadni i uznanie, ze przepis ten nie znajduje zastosowania w niniejsze;
sprawie mimo, ze przedmiotowe postepowanie skutecznie przeksztaicito sie w faze
in personam i byto prowadzone przeciwko B.S. i B.B., a w zwigzku z tym doszto do
wydtuzenia terminu przedawnienia przestepstw im zarzucanych, co doprowadzito do
btednego uznania, iz wyrok Sadu | instancji obarczony byt bezwzgledng przyczyng
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i skutkowato niezasadnym uchyleniem
zapadtego uprzednio orzeczenia i umorzeniem postepowania, na podstawie art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k., podczas, gdy nie zaistniaty ku temu przestanki”

i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Sosnowcu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zasadny okazat sie pierwszy z podniesionych w kasacji zarzutéw, w ktorym
zakwestionowano prawidtowos$¢ jednoosobowego sktadu Sgdu odwotawczego.
Zgodnie z art. 29 § 1 k.p.k. na rozprawie apelacyjnej sgd orzeka w skfadzie trzech
sedzidw. Wyijatki od tej zasady przewiduje art. 449 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze jezeli
postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie dochodzenia oraz w
sprawach z oskarzenia prywatnego, sad odwoftawczy orzeka na rozprawie
jednoosobowo, chyba Zze zaskarzone orzeczenie sgd pierwszej instancji wydat w
innym sktadzie niz w sktadzie jednego sedziego. Rozpoznawana sprawa, nie jest —
CO oczywiste — sprawg z oskarzenia prywatnego. W postepowaniu
przygotowawczym sprawa prowadzona byta w formie Sledztwa i w takiej formie
postepowanie to zostato zakonczone (postanowienie o zamknieciu Sledztwa k — 265).
Sledztwo byto réwniez witasciwg formg postepowania przygotowawczego,
zwazywszy na jego przedmiot. Oskarzonym zarzucono bowiem popetnienie
przestepstw skarbowych z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s., a przepis

art. 151a § 2 pkt 1 k.k.s. stanowi, ze Sledztwo jest obligatoryjne m.in. woéwczas, gdy
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przestepstwo skarbowe zostato popetnione w warunkach okreslonych w art. 37 § 1
k.k.s.

Autor kasacji dostrzegt, ze zgodnie z przepisem art. 14fa ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID — 19 (Dz. U. z 2020 r., poz. 1842 ze zm.),
w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemiologicznego, albo stanu
epidemii, ogtoszonego z powodu COVID — 19, oraz w okresie roku po ich odwofaniu,
w sprawach rozpoznawanych wedtlug Kodeksu postepowania karnego o
przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktérej gérna granica nie
przekracza 5 lat, na rozprawie apelacyjnej sgd orzeka w sktadzie jednego sedziego,
jezeli w pierwszej instancji sgd wydat wyrok w takim sktadzie, trafnie jednak wywiodt,
ze regulacja ta nie odnosi sie do przestepstw skarbowych. Skarzgcy uzasadnit swoj
poglad odwotujgc sie do rozroznienia przestepstw od przestepstw skarbowych
(uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2005 r., | KZP 4/05), a
nadto wskazat, ze w przepisie art. 15 zzr! przywotanej wyzej ustawy z dnia 2 marca
2020 r., okreslajgcym zawieszenie biegu termindéw przedawnienia w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemiologicznego albo stanu epidemii, wyraznie
wymienia sie przestepstwa oraz przestepstwa skarbowe, czego nie uczyniono w art.
14fa ustawy.

Zaprezentowane stanowisko jest trafne i znajduje potwierdzenie w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Odwota¢ sie w tym miejscu nalezy przede
wszystkim do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2022 r., Il KK
310/22, w ktérym wprost wyrazono poglad, ze przepis art. 14fa ust. 1 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID — 19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.), nie
ma zastosowania do skladu sgadu na rozprawie apelacyjnej w sprawach o
przestepstwa skarbowe. Sad rozpoznajgcy niniejszg sprawe podziela
zaprezentowany we wskazanym orzeczeniu sposéb wyktadni oraz jej rezultat, przy
czym powtarzanie obszernych wywodow w tej mierze nie jest konieczne, poniewaz
wyrok ten opublikowany zostat w urzedowym zbiorze orzeczen Izby Karnej Sadu
Najwyzszego — OSNK 2022, z. 11 — 12, poz. 46.
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Rozpoznanie sprawy przez sad, ktéry byt nienalezycie obsadzony stanowi
bezwzgledny, tj. niezalezny od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutéw oraz
wptywu uchybienia na tresS¢ orzeczenia, powod uchylenia wyroku przewidziany w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. Nastepstwem stwierdzenia opisanego uchybienia stata sie
konieczno$¢ uchylenia wyroku wydanego przez Sad Okregowy. We wnioskach
kasacji sformutowano postulat przekazania sprawy Sadowi Okregowemu w
Soshowcu do ponownego rozpoznania. Stanowisko to nie mogto jednak zostac
uwzglednione, poniewaz wyrazony w wadliwym sktadzie poglad, iz w sprawie doszto
do przedawnienia karalnosci zarzucanych oskarzonym przestepstw skarbowych jest
trafny.

W dniu 12 marca 2014 r. wydane zostato na podstawie art. 325 k.p.k., art. 22
§ 1k.p.k.wzw. zart. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 114a k.k.s. postanowienie o zawieszeniu
Sledztwa w sprawie o przestepstwa skarbowe z art. 56 § 1 w zw. z art. 37 § 1 pkt
k.k.s. dotyczgcego B.B. oraz B.S.. Kwestig kluczowg dla rozwazanej sprawy jest to,
ze do wydania tego orzeczenia doszio w fazie in rem. Postanowienia o
przedstawieniu zarzutow wydane zostaty w dniu 29 marca 2018 r. (k — 136, a
nastepnie oskarzone zostaty przestuchane jako podejrzane (k — 143 i 151). Rzecz
jednak w tym, Zze przeprowadzenie tych czynnosci nie zostato poprzedzone
wydaniem postanowienia o podjeciu zawieszonego postepowania. Oznacza, ze
procesowe czynnosci w postaci przedstawienia zarzutdéw zostaty przeprowadzone w
czasie zawieszenia postepowania przygotowawczego. Podkreslic nalezy, ze po
ostatecznie skutecznym podjeciu zawieszonego postepowania czynnosci
przedstawienia zarzutdw juz nie powtorzono.

Kodeks karny skarbowy reguluje instytucje zawieszenia postepowania tylko w
art. 114a, ktory stanowi, ze postepowanie w sprawach o przestepstwa skarbowe i
wykroczenia skarbowe moze by¢ zawieszone, jezeli jego prowadzenie jest w istotny
sposob utrudnione ze wzgledu na prowadzong kontrole podatkowg, kontrole celno —
skarbowg lub toczgce sie postepowanie przed organami podatkowymi, organami
celnymi lub sgdami administracyjnymi. Uzycie w omawianym przepisie partykuty
.takze” wskazuje na istnienie innych podstaw zawieszenia postepowania, ktérych w
oparciu o przepis art. 113 § 1 k.k.s. poszukiwa¢ nalezy w przepisach Kodeksu

postepowania karnego. Podobnie rzecz sie ma z kwestig czynnosci, ktére mozna
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wykonywac w czasie trwania zawieszenia postepowania, poniewaz Kodeks karny
skarbowy tym sie nie zajmuje. Katalog przyczyn zawieszenia postepowania zawarty
jest w art. 22 § 1 k.p.k., natomiast rodzaj dopuszczalnych czynnosci wynika z § 3
tego artykutu. Przepis ten stanowi, ze ,w czasie zawieszenia postepowania nalezy
jednak dokona¢ odpowiednich czynnosci w celu zabezpieczenia dowodow przed ich
utratg lub znieksztatceniem”. W czasie zawieszenia postepowania mozliwe jest takze
orzekanie co do srodkow zapobiegawczych (art. 255 k.p.k.), jest wszakze oczywiste,
ze srodki te mogag by¢ w postepowaniu przygotowawczym stosowane tylko wzgledem
osoby, wobec ktérej wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutow (art. 249 § 2
k.p.k.).

Zawieszenie postepowania jest ,najbardziej drastycznym wstrzymaniem biegu
procesu” (...). W skutkach swych zawieszenie postepowania zbliza sie do umorzenia
postepowania z powodu negatywnych formalnych lub mieszanych przestanek
procesowych. Z tego tez wzgledu np. w jezyku niemieckim zawieszenie
postepowania oznacza sie terminem >>czasowe umorzenie<< (...) [zob. S. Waltos,
Zawieszenie postepowania w Swietle przepisow nowego kodeksu postepowania
karnego, Palestra 1970, 14/2(156), s. 35]. Istota zawieszenia postepowania, owo
,drastyczne wstrzymanie procesu” powoduje, ze przepis art. 22 § 3 k.p.k. powinien
by¢ wyktadany scisle. Oznacza to, ze organ procesowy moze podejmowac w okresie
trwania zawieszenia postepowania tylko te czynnosci, ktére przewidujg wskazany
przepis oraz art. 255 k.p.k., a takze, co oczywiste, czynnosci zmierzajgce do
usuniecia przeszkody tamujgcej postepowanie [zob. M. Kurowski (w:) Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Tom |, (red.) D. Swiecki, Warszawa 2017, 162 —
163; Z. Gostynski, Zawieszenie postepowania w nowym ustawodawstwie
karnoprocesowym, Warszawa 1997, s. 79 - 82]. Na aprobate zastuguje wyrazony na
gruncie analogicznego art. 15 § 3 k.p.k. z 1969 r. poglad, ze: ,Wymienione czynnosci
procesowe nalezy przeprowadza¢ jedynie wowczas, gdy zachodzi
niebezpieczenstwo utraty lub znieksztatcenia dowodow, tzn. w przypadku ich
nieprzeprowadzenia moze nastgpi¢ zatarcie dowodow przestepstwa, co w znacznym
stopniu w przysztosci utrudni prowadzenie postepowania karnego. Niedopuszczalne

jest natomiast wykorzystywanie § 3 art. 15 k.p.k. do formalnego prowadzenia
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postepowania przygotowawczego po jego zawieszeniu (zob. A. Peczeniuk, Problemy
praworzadnos$ci 1979, nr 3, s. 40).

Procesowa instytucja przedstawienia zarzutow odgrywa szczegolnie wazng
role w stadium postepowania przygotowawczego. Rozpoczyna ona drugg faze
Sledztwa lub dochodzenia, faze in personam, inaugurujgc postepowanie przeciwko
okreslonej osobie. Osoba ta zostaje pociggnieta do odpowiedzialnosci karnej i staje
sie podejrzanym, a wiec strong postepowania przygotowawczego (zob. P. Wilinski,
Polski proces karny, Warszawa 2020, s. 462). Przedstawienie zarzutéw stwarza
nowg sytuacje procesowg w tym samym toczacym sie postepowaniu
przygotowawczym, gdyz istotnie modyfikuje prawa i obowigzki organu
prowadzgcego postepowanie oraz wszystkich jego uczestnikéw (skutki procesowe),
a takze z faktem tym wigzg sie istotne konsekwencje przewidziane w innych
gateziach prawa oraz spoteczne [zob. Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Tom lll, (red.) R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2021, s. 215 — 216]. Charakter
i istota omawianej instytucji powodujg, ze z catg pewnoscig nie miesci sie ona w
katalogu czynnosci dopuszczalnych w czasie trwania zawieszenia postepowania,
wyznaczonych trescig art. 22 § 3 k.p.k. Podobna ocena trafnie wyrazona zostata w
uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Okregowego. Wszystko to
prowadzi do wniosku, ze dokonanie czynnosci przedstawienia oskarzonym zarzutow
w czasie trwania zawieszenia postepowania byto niedopuszczalne. Wadliwos¢ tej
czynnos$ci i jej ewidentnie niekorzystne dla oskarzonych skutki sg jaskrawo widoczne
na gruncie przepisow Kodeksu karnego skarbowego o przedawnieniu. Zarzucone
oskarzonym przestepstwo skarbowe zagrozone jest karg do 5 lat pozbawienia
wolnoéci (art. 56 § 1 k.k.s. i art. 27 § 1 k.k.s.). Przedawnienie karalnosci takiego
przestepstwa skarbowego wynosi 10 lat (art. 44 § 1 pkt 2 k.k.s.), jednakze jesli w
tym okresie wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy, karalnos¢ przestepstwa
skarbowego ustaje z uptywem 10 lat od zakonczenia tego okresu (art. 44 § 5 k.k.s.).
Zatem przedtuzenie okresu przedawnienia przestepstwa skarbowego, inaczej niz
przewidziano to w art. 102 k.k., zalezy od wszczecia postepowania przeciwko osobie,
a nie od samego wszczecia postepowania.

Konkludujgc stwierdzi¢ trzeba, ze przedstawienie zarzutow w czasie trwania

zawieszenia postepowania karnego skarbowego jest niedopuszczalne w swietle
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treSci art. 22 § 3 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. i art. 114a k.k.s. i nie wywotuje skutkow
procesowych oraz materialnoprawnych, w szczegdlnosci w postaci przedtuzenia
terminu przedawnienia przestepstwa skarbowego na podstawie art. 44 § 5 k.k.s.

Stanowiska tego zmieni¢ nie mogg zawarte w motywacyjnej czesci kasacji
wywody skarzgcego majgce uzasadni¢ zarzut z pkt || nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. W szczegolnosci nie ma znaczenia dla prawnej oceny zaistniatej
sytuacji fakt, ze oskarzone, mimo trwania zawieszenia postepowania, traktowane
byty przez sad jako strony postepowania przygotowawczego, poniewaz uznawano,
ze przystuguje im prawo do zaskarzenia postanowienia o podjeciu postepowania.
Nie ma rowniez znaczenia wywod przekonujgcy o niewadliwosci dokonanych
czynnosci i ich skutecznosci, poniewaz opiera sie on zatozeniu, ze organ procesowy
miat prawo dokonaC omawianej czynnosci. Tymczasem, jak wykazano, organ
procesowy W czasie trwania zawieszenia skarbowego postepowania
przygotowawczego nie miat prawa dokonac¢ czynnos$ci przedstawienia zarzutow: tj.
sporzgdzenia postanowienia, jego niezwtocznego ogtoszenia i przestuchania
podejrzanego.

W konsekwencji tego stanu rzeczy, zwazywszy na czas popetnienia
zarzucanych oskarzonym czynow, doszto do przedawnienia tych przestepstw
skarbowych, co prawidtowo dostrzezone zostato przez Sgd Okregowy. W tym stanie
rzeczy Sad Najwyzszy, stosownie do art. 537 § 2 k.p.k., byt zobligowany do uchylenia
takze wyroku Sgdu Rejonowego w Sosnowcu i do umorzenia postepowania wobec
B.B. i B.S. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. i art. 44 §
1 pkt 2 k.k.s.

as



