Sygn. akt IV KK 557/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2021 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy S. B., M. G.i M. M.

skazanych z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 8 wrzesnia 2020 r., sygn. VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. VIII K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach ich dotyczacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. VIII K (...),

Z. B.,, M. G. i M. M. zostali skazani za czyn z art. 212 § 1 k.k., przy czym sad
kazdemu z oskarzonych wymierzyt kare grzywny w wymiarze 10 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zi. Ponadto Sgd Rejonowy w K.
orzekt od kazdego ze skazanych nawigzki na rzecz P.C.K. w W. w kwocie po 2.000
zt, podanie wyroku do publicznej wiadomosci, zasadzit od oskarzonych solidarnie
na rzecz oskarzycieli prywatnych zwrot kosztéw ustanowienia petnomocnika z
wyboru w sprawie oraz orzekt

w przedmiocie kosztow postepowania.



Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych, Sad
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 8 wrzesnia 2020 r., sygn. VII Ka (...) zmienit
zaskarzony wyrok w zakresie zwrotu kosztéw ustanowienia petnomocnika
Z wyboru na rzecz oskarzycieli prywatnych oraz zwolnit oskarzonych z obowigzku
ponoszenia kosztow postepowania przed sgdem pierwszej instancji. W pozostatym
zakresie Sgd Okregowy w K. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego w K.

Od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w K. wplynety trzy kasacje
obroncy skazanych Z. B., M. G. i M. M., wniesione na ich korzys¢. W kazdej z nich
obronca zawart tozsame same zarzuty, skierowane pod adresem wyroku Sgdu
Okregowego w K., tj.:

1. obraze przepisu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
zw. z art. 234 k.p.k. i art. 212 § 1 k.k., poprzez zaniechanie wydania orzeczenia o
uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji i umorzeniu postepowania, a to wobec
braku skargi uprawnionego oskarzyciela w sytuacji, gdy zarzucany i przypisany
oskarzonemu [Z. B. [tudziez odpowiednio oskarzonym M. G. i M. M. czyn winien
stanowic¢ przedmiot rozpoznania na gruncie art. 234 k.k., a nie art. 212 § 1 k.k., a
zatem winien byC scigany z oskarzenia publicznego, co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.,

2. obraze przepisu art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.
w zw. z art. 49 § 1 kpk. i art. 59 § 1 k.p.k., poprzez zaniechanie wydania
orzeczenia o uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji i umorzeniu postepowania
wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela w sytuacji, gdy sformutowanie
zawarte w tresci zazalenia z dnia 21 lipca 2017 r. z ktérym oskarzyciele prywatni
wigzg zasadnosc¢ postawionego zarzutu nie dotyczyto spétki t. i K. Kancelaria
Prawna sp.k.”, wobec czego spotka ta nie mogta zostaé uznana za
pokrzywdzonego, a tym samym za podmiot uprawniony do wniesienia prywatnego
oskarzenia, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt. 9
k.p.k.

Ponadto w stosunku do kazdego ze skazanych, autor nadzwyczajnego
Srodka odwotawczego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego

w K. oraz utrzymanego nim w mocy (pkt 2 [orzeczenia sgdu okregowego]) wyroku



Sgdu Rejonowego w K. i umorzenie postepowania w sprawie - na podstawie
przepisu art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. oraz art. 439 § 2
k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Wszystkie kasacje wywiedzione przez obronce skazanych: Z. B., M. G. i M.
M. uznac¢ nalezy za bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Na samym wstepie nalezy wskaza¢, ze kazda z kasacji zawiera dwa
identyczne zarzuty. Oba zarzuty podniesione w petitum tych kasacji (oznaczone
jako pkt I. ppkt 1 i ppkt 2) stanowig jedynie powielenie zarzutoéw apelacyjnych,
wywiedzionych przez radce prawnego J. O. w zwyczajnym srodku odwotawczym
od wyroku Sadu Rejonowego w K., ktéry nota bene jest rowniez autorem
nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia wniesionych obecnie od wyroku Sadu
Okregowego w K. Tytutem wstepu nalezy zwrdocic uwage na to, ze postepowanie
kasacyjne nie stanowi tzw. ,trzeciej instancji’, a jego przedmiotem nie jest
prowadzenie przez instancje kasacyjng ponownej kontroli o charakterze wiasciwym
dla zwyczajnego postepowania odwotawczego (kontroli apelacyjnej). Przedmiotem
weryfikacji dokonywanej przez najwyzszg instancje sadowg jest orzeczenie sadu
odwotawczego (art. 519 zd. pierwsze Kk.p.k.) poprzez pryzmat ewentualnych
razgcych naruszen prawa, ktore mogly miecC istotny wplyw na tres¢ tego
rozstrzygniecia lub wystgpienia bezwzglednych podstaw odwotawczych (art. 523 §
1 zd. pierwsze k.p.k.).

Analiza wszystkich kasacji wniesionych w niniejszej sprawie oraz
sformutowanych w nich zarzutéw wskazuje dobitnie na to, ze celem autora
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia jest in concreto préba obejscia procesowych
ograniczen wynikajgcych z ustawy postepowania karnego, ktéra w sposob Scisty
wyznacza granice i program dopuszczalnej kontroli przeprowadzanej przez sad ad
guem w postepowaniu kasacyjnym i — w efekcie — uruchomienie kolejnej kontroli
orzeczenia sgdu a quo o charakterze apelacyjnym.

Autor kasacji niemal dostownie powtdrzyt zarzuty apelacyjne. Zestawienie ze
sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym Srodku zaskarzenia (wniesionym

przez r. pr. J. O.) z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnych $rodkach



zaskarzenia dowodzi, ze zarzut przedstawiony w pkt. |. ppkt. 1 petitum apelaciji
wniesionej wczesniej od wyroku Sadu Rejonowego w K.
z dnia 26 lutego 2020 r. odpowiada zarzutowi zawartemu w pkt. I. ppkt. 1 petitum
kasacji, za$ zarzut zawarty w pkt. |. ppkt. 2 petitum w/w zwyczajnego $rodka
zaskarzenia odpowiada zarzutowi wskazanemu w pkt. |. ppkt. 2 petitum kasaciji.
Pomiedzy zwyczajnym, a nadzwyczajnym Srodkiem odwotawczym nie ma w tym
zakresie Zzadnej roznicy, pomijajgc zastosowanie przez autora kasacji
kosmetycznego zabiegu o charakterze czysto formalnym, polegajgcym na
czesciowym przeredagowaniu tresci zarzutow i dokonaniu nieznacznych zmian
stylistycznych.

W sposéb jednoznaczny swiadczy to o tym, ze autor kasacji usituje ponownie
poddac kontroli odwotawczej orzeczenie sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wymogi
wynikajace z normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych. Zarzuty
o charakterze apelacyjnym nie mogg stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli
w postepowaniu kasacyjnym. Regulacje zawarte w ustawie postepowania karnego
dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia jedynie
orzeczenia sadu instancji odwotawczej. Okreslenie przez autora kasacji tych
zarzutow pod postacig bezwzglednej przyczyny odwotawczej — co w istocie stanowi
jedng

z podstaw wskazanych w art. 523 § 1 zd. 1 k.p.k. - niczego w tym zakresie nie
zmienia. Autor nadzwyczajnego srodka odwotawczego zarzucit obraze art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. rébwniez w apelacji od wyroku Sgdu
Rejonowego w K., ktére to zarzuty zostaty rozpoznane i ocenione przez Sad
Okregowy w K. zgodnie z natozonymi na niego wymogami, wynikajgcymi z tresci
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Lektura tresci uzasadnienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prowadzi
do przekonania, ze procz podobiehAstwa tresci zarzutdw, takze argumentacja
przedstawiona przez autora kasacji jest powtorzeniem motywdéw prezentowanych
uprzednio w apelacji. Zgodnie za$ ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
powtorzenie w kasacji argumentacji przedstawionej uprzednio w odwotaniu moze
by¢ skuteczne wowczas, gdy sgd odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich

zarzutow i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob



zgodny

z wymogami okreslonymi w art. 433 § 1 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2007 r., Il KK 412/06). Nie miato
to miejsca w niniejszej sprawie, bowiem skarzgcy nie czynit zarzutu kasacyjnego
z naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Postepowanie kasacyjne
nie moze by¢ traktowane jako postepowanie trzecioinstancyjne. Powtdrzenie
niematego fragmentu uzasadnienia apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego w K. sitg
rzeczy zmierzato do kontestowania wywoddéw sgdu pierwszej instancji, a nie

argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu Sgdu Okregowego w K.

Zdaniem najwyzszej instancji odwotawczej, autor kasacji probuje
doprowadzi¢ do wywotania i przeprowadzenia kolejnej kontroli o charakterze
apelacyjnym, nie atakuje zas ewentualnych uchybien, ktorych mogtby dopuscic sie
sad ad quem w trakcie postepowania odwotawczego. Tych fundamentalnych
wymogow zadna z kasacji sporzgdzonych i wniesionych przez obronce skazanych

Z.B., M. G. i M. M. nie spetnia cho¢by w podstawowym stopniu.

Sad Okregowy w K. w sposob petny i wyczerpujgcy odnidst sie do zarzutéw
dotyczacych obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.
(stanowigcych zarzuty apelacyjne - oznaczone jako pkt I. ppkt 1 i ppkt 2 w petitum
apelacji r. pr. J. O., powtérzone nastepnie w kasacjach - oznaczone jako pkt I. ppkt
1 i ppkt 2 petitum tych kasacji), co znajduje wyraz w uzasadnieniu wyroku sgdu
odwotawczego z dnia 8 wrzesnia 2020 r. Argumentacja zaprezentowana przez Sgd
Okregowy w K. w uzasadnieniu wyroku zastuguje na aprobate. Stusznie sad
odwotawczy, wykazat, ze w sprawie nie doszto do zmaterializowania bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, polegajgcej na braku skargi uprawnionego wierzyciela w
sytuacji, gdy zarzucany i przypisany Z. B., M. G. i M. M. czyn winien stanowic
przedmiot rozpoznania na gruncie art. 234 k.k., a nie art. 212 § 1 k.k., a zatem
winien by¢ scigany z oskarzenia publicznego. Zgodzi¢ nalezy sie z argumentacjg
sgdu ad quem, ze do obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. nie doszto takze z tego
powodu, iz — wbrew argumentacji przedstawionej przez skarzgcego w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia — obaj oskarzyciele prywatni: M. K. i spotka
L. 1 K. Kancelaria Prawna sp. k.” sg podmiotami pokrzywdzonymi dziataniem Z. B.,



M. G. i M. M., zatem takze spdtka ,t. i K. Kancelaria Prawna sp.k.” mogta zostac
uznana za podmiot uprawniony do wniesienia prywatnego aktu oskarzenia.
Kwestiom tym Sad Okregowy w K. poswiecit znaczng czes¢ w uzasadnieniu wyroku

(w czesci 3.5 i 3.6 uzasadnienia formularzowego).

Odnoszgc sie szerzej do pierwszego z zarzutéw w petitum kasacji obronhcy Z.
B., M. G. i M. M. zauwazy¢C nalezy, ze kwestia kwalifikacji prawnej nie miata takiego
znaczenia, jakie przypisuje jej autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Skarzgcy
w tresci zarzutu wskazat, ze przypisany skazanym czyn winien stanowi¢ przedmiot
rozpoznania na gruncie art. 234 k.k., a nie jak przyjat sgd a quo i sad ad quem na
podstawie art. 212 § 1 k.k. Sgd Okregowy w K. wykonat z najdalej posunietg
drobiazgowoscig przeprowadzit analizuje zasadnosc¢ ewentualnego
zakwalifilkowania czynu popetnionego przez skazanych z art. 234 k.k. i
przedstawiajgc szereg argumentow swiadczgcych o braku zasadnosci takiego
posuniecia. Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zdaje sie ponadto
konsekwentnie nie zauwazac¢ jednej, istotnej kwestii. Na gruncie art. 212 k.k. w
istocie wyrazany bywa poglad, ze wylgczona jest odpowiedzialnos¢ karna za
zniestawienie, jesli byto ono dokonane w pismie procesowym (tudziez skardze czy
wniosku), sktadanym do wtadz publicznych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego: z dnia
26 marca 2015 r.V KK 329/14, SIP «Legalis» nr 1231856; z dnia 17 maja 2017 r. llI
KK 477/16 Prok.iPr. 2017/7-8/4; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia
13 kwietnia 2012 r. IV KK 341/11, SIP «Legalis» nr 490693). Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze nie kazda tres¢ — nawet w sposob oczywisty uderzajgca w dobra
osobiste innej osoby - zawarta w piSmie procesowym (pozwie, odpowiedzi na
pozew czy kazdym innym podobnym pismie procesowym wyrazajgcym okreslone
stanowisko strony kierowane do sgdu lub organu) bedzie wyczerpywaé¢ znamiona
przestepstwa
z art. 212 k.k.. W kazdym z powotanych wyzej orzeczen najwyzsza instancja
sgdowa wskazuje jednak na pewne granice, ktoérych przekroczenie moze prowadzic¢
do aktualizacji znamion wystepku z art. 212 k.k. Granice odpowiedzialnosci karne;j
wyznacza w tym wypadku to, czy autor takiego pisma czyni to wytgcznie
w uzasadnieniu lub w obronie swoich praw czy tez celowo pomawia strone

przeciwng. Sad Najwyzszy— jako jedng z granic — wielokrotnie wskazywat takze na



to, aby dziatanie sprawcy sktadajgcego okreslone stanowisko w postepowaniu
zmierzato do obrony wtasnego interesu w sprawie, a zarzut postawiony winien byc
we wiasciwej formie i nie zmierzat wytgcznie do ponizenia osoby, ktérej zostat
postawiony

(por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2007 r. sygn. IV KK 75/07, SIP
«Legalis» nr 95414). Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania decyzja sadu
odwotawczego byta stuszna. Postawiony przez skazanych zarzut okazat sie
gotostowny. Skazani postawili go mimo braku jakichkolwiek dowodow, wiedzac, ze
jest on nieprawdziwy. Jego celem byto dokuczenie i ponizenie pokrzywdzonych, co

Swiadczy o ztej woli skazanych.

Takze zarzut z pkt 2 petitum kasacji, odnoszacy sie do sformutowania
nawigzujgcego do spoétki L. i K. Kancelaria Prawna sp.k.” uzna¢ nalezato za
niezasadny. Skarzgcy koncentruje linie swej argumentacji wokét tezy, ze spotka nie
moze zostaC uznana za pokrzywdzong, a w konsekwencji za oskarzyciela
positkowego, poniewaz jej dobro prawne nie zostato w zaden sposéb bezposrednio
naruszone. Dodatkowo autor kasacji podnosi, ze zazalenie z dnia 21 lipca 2017 r.,
w ktérym znalazto sie sformutowanie, co do ktérego odnosi sie akt oskarzenia,
a mianowicie ze ,(...) obwiniony nie fakturowat B. w chwili postania takiego
obowigzku, lecz dopiero gdy rachunek Kancelarii Prawnej Obwinionego zostat
uznany kwotg naleznego mu wynagrodzenia (...)", zostato wniesione w sprawie
radcy prawnego M. K., a w zazaleniu nie ma mowy o tym, aby to spdtka L.

i K. Kancelaria Prawna sp. k.” nie fakturowata B. S.A.

Wbrew temu co podnosi autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, spotka
L. 1 K. Kancelaria Prawna sp.k.” miata status pokrzywdzonego w niniejszej sprawie
i mogta skutecznie wnie$s¢ prywatny akt oskarzenia, z powoddw szczegdtowo
opisanych w uzasadnieniu wyroku sgadu odwotawczego (s. 10-11 uzasadnienia
formularzowego), ktéore Sgd Najwyzszy w catosci aprobuje. Dobro prawne ww.
spotki zostato naruszone bezposrednio w nastepujacy sposdb. Po pierwsze
opisane
w zazaleniach zachowanie M. K. zostalo przedstawione w ramach

i w powigzaniu z pracg spofki L. i K. Kancelaria Prawna sp.k.”, a M. K. miat



dopusci¢ sie zarzucanego mu czynu w zwigzku i podczas pracy w ramach
Kancelarii, co bezposrednio odbito sie na jej postrzeganiu. Po drugie, takze sama
tresC zazaleh odnosita sie takze bezposrednio do spotki. Ponadto — jak stusznie
zauwazyt sgd ad quem - umowa o swiadczenie ustug prawnych zostata zawarta z
L. 1 K. Kancelaria Prawna sp.k.”, a nie indywidualnie z M. K., ktéry wystepowat
wzgledem skazanych w ramach ww. spofki oraz jako jej przedstawiciel. Takze fakt
wystawiania faktur przez spotke nie pozostat obojetny dla oceny statusu prawnego
L. 1 K. Kancelaria Prawna sp.k.”, gdyz pomodwienie o brak wystawiania faktur
dotyczyto kancelarii prawnej pokrzywdzonego. Wszystkie powyzsze okolicznosci
spowodowaty, ze zachowanie Z. B., M. G. i M. M. bezposrednio dotykato nie tylko

débr prawnych M. K., ale takze spétki ,Kancelaria L. i K. sp.k.”.

Z uwagi na powyzsze Sgd Najwyzszy oddalit wszystkie kasacje wniesione
przez obronce skazanych radce prawnego J. O. jako oczywiscie bezzasadne, a
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyt skazanych w czesciach ich

dotyczacych.



