Sygn. akt IV KK 555/21

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 grudnia 2021 r.
sprawy S. P.

skazanego za czyn z art. 160 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt [l K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego — adw. M. J. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zt, w tym 23 % VAT, tytutem optaty
za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego, a wydatkami tego postepowania obcigzyé Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
S. P. zostat oskarzony o to, ze:

. w dniu 19 maja 2019 roku w K., dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia
zycia A. P. , po uprzednim kierowaniu wobec niej grézb pozbawienia Zzycia, poprzez

kilkukrotne zanurzenie i przytrzymanie w wannie wypetnionej wodg gtowy pokrzywdzone;j



oraz uderzaniu glowg o brzeg wanny, a takze poprzez duszenie, spowodowat u nigj
sttuczenia gtowy i twarzoczaszki oraz ledzwiowego odcinka kregostupa, co spowodowato
naruszenie czynnos$ci narzgdow jej ciata na okres ponizej siedmiu dni, lecz zamierzonego
celu nie osiggnat z uwagi na udzielenie pomocy pokrzywdzonej, przy czym czynu tego
dopuscit sie majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czyndw i pokierowania swoim postepowaniem tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 148§ 1kk.iart. 157§ 2k.k. wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k;;

1. w okresie od 12 wrzesnia 2018 roku do dnia 19 maja 2019 roku w K., wielokrotnie
zniewazat A. P. stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, przy czym czynu tego
dopuscit sie majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ rozpoznania znaczenia
czyndw i pokierowania swoim postepowaniem tj. o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k. w zw. z
art. 31§ 2 k.k;;

M. w dniu 12 kwietnia 2019 roku w K., kierowat wobec A. P. grozby pozbawienia zycia,
ktére wzbudzity w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang spetnione, przy czym
czynu tego dopuscit sie majac w znacznym stopniu ograniczong zdolnos$¢ rozpoznania
znaczenia czynow i pokierowania swoim postepowaniem tj. o przestepstwo z art. 190 § 1
k.k.wzw. zart. 31 § 2 k.k.;

V. w dniu 12 kwietnia 2019 roku w K., poprzez wyrwanie zawiasdw, zniszczenie
wktadki zamka oraz wgniecenie drzwi przy uzyciu nieustalonego narzedzia, zniszczyt drzwi
wejsciowe do mieszkania zajmowanego przez A. P. powodujgc straty w wysokosci 1690
ztotych na jej szkode, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie
od dnia 21 sierpnia 2017 roku do dnia 12 wrze$nia 2018 roku kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w K., sygn. akt lll K (...) za umysine przestepstwo
podobne, majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynéw
i pokierowania swoim postepowaniem tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1kk.iwzw. art. 31 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt lll K (...), Sad Okregowy w K.:

I. na zasadzie art. 414 § 1 w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oskarzonego S. p. uniewinnit od

czynu zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia;

. oskarzonego S. P. uznat za winnego tego, ze w dniu 19 maja 2019 roku w K.,
poprzez wepchniecie A. P. do wanny, szarpanie, uderzanie gtowg o brzeg wanny,
spowodowat u niej stluczenia gtowy i twarzoczaszki oraz ledzwiowego odcinka kregostupa,

co spowodowato naruszenie czynnosci narzgdow jej ciata na okres ponizej siedmiu dni,



przy czym czynu tego dopuscit sie majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢
rozpoznania znaczenia czynow i pokierowania swoim postepowaniem, co stanowi
wystepek z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na mocy art. 157 § 2 k.k.

wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

1. oskarzonego S. P. uznat za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie Il aktu
oskarzenia, co stanowi wystepek z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na mocy

art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego S. P. uznat za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie Il aktu
oskarzenia, przy czym przyjat, ze czynu tego dopuscit sie dziatajgc w z gory powzietym
zamiarze, w krotkich odstepach czasu, co stanowi wystepek z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art.
12 § 1 kk. orazw zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na mocy art. 216 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 33 § 1 3 kk oraz art. 4 § 1 kk wymierzyt mu kare 50 (piecdziesiat) stawek dziennych

grzywny przyjmujgc wysokos¢ jednej stawki réwng 20 (dwadziescia ztotych);

V. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych w punktach Il i lll
kar pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu S. P. kare 1 (jednego) roku i 2 (dwéch)

miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na mocy art. 41 a § 1 kk. wzw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie w jakikolwiek sposéb z A. P. oraz zblizania sie
do niej na odlegto$¢ mniejszg niz 50 (pie¢dziesigt) metréw poza sytuacjami zwigzanymi z
ich wspolnym dzieckiem na zasadach zaakceptowanych przez A. P. lub wynikajgcych z

orzeczenia sgdowego na okres 3 (trzech) lat;

VII.  na mocy art. 93c pkt 2 i 5 k.k. i art. 93 b § 1, 3 i 4 k.k. orzekt wobec skazanego
Srodki zabezpieczajgce: terapii - leczenia psychiatrycznego w trybie ambulatoryjnym oraz

terapii uzaleznien w postaci leczenia odwykowego w trybie stacjonarnym;

VIIl.  na mocy art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej A. P.
kwote 1000 (tysigc) ztotych tytutem zados$cuczynienia za przestepstwo przypisane mu w

punkcie Il wyroku;

IX. na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu S. P. na poczet wymierzonej w
punkcie V wyroku fgcznej kary pozbawienia wolnoéci, okres pozbawienia wolnosci w
sprawie tj. zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 19 maja 2019 roku
godz. 21:20 do dnia 30 sierpnia 2019 roku godz. 21:20 oraz od dnia 27 grudnia 2019 roku
od godz. 21:20 do dnia 29 czerwca 2020 roku godz. 14.20;



X. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
opfatach w sprawach karnych zwolnit oskarzonego od zaptaty naleznych kosztéw

sgdowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt prokurator, ktory zaskarzyt orzeczenie
w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych czynu opisanego w punkcie | aktu oskarzenia,
zarzucajgc obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na jego tres¢, to jest art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zasadami doswiadczenia zyciowego i
wskazaniami wiedzy ocene dowoddéw w postaci wyjasnien oskarzonego S. P. oraz zeznan
swiadkow A. R., U. R. i pokrzywdzonej A. P., dokonang z pominieciem cafoksztattu
okolicznosci ujawnionych na rozprawie, poprzez uznanie, ze oskarzony nie dziatat w
zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonej A. P., podczas gdy sposob dziatania
oskarzonego w postaci zanurzania gtowy pokrzywdzonej w wodzie znajdujgcej sie w
wannie i przytrzymywanie jej gtowy pod woda, powodujac jej topienie, dziatanie ze
znacznym poziomem agresji objawiajgcym sie w naprzemiennym uderzaniu gtowg
pokrzywdzonej w brzeg wanny oraz zanurzaniem jej gtowy w wodzie oraz kontekst
motywacyjny dziatania oskarzonego gteboko skonfliktowanego z pokrzywdzong i
kierujgcego grozby pozbawienia jej zycia wskazujg na dziatanie S. P. w zamiarze
bezposrednim pozbawienia pokrzywdzonej A. P. zycia i bezposrednie zmierzanie do
dokonania tego czynu zabronionego, ktore nie nastgpito ze wzgledu na interwencje

Swiadkéw zdarzenia.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez uznanie w punkcie | zaskarzonego wyroku oskarzonego S. P. za winnego tego, ze
w dniu 19 maja 2019 roku w K., dziatajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A.
P., po uprzednim kierowaniu wobec niej grézb pozbawienia zycia, poprzez kilkukrotne
zanurzenie i przytrzymanie w wannie wypetnionej wodag gtowy pokrzywdzonej oraz
uderzaniu gtowg o brzeg wanny, a takze poprzez duszenie, spowodowat u niej sttuczenia
gtowy i twarzoczaszki oraz ledzwiowego odcinka kregostupa, co spowodowato naruszenie
czynnosci narzadow jej ciata na okres ponizej siedmiu dni. lecz zamierzonego celu nie
osiggnat z uwagi na udzielenie pomocy pokrzywdzonej, przy czym czynu tego dopuscit sie
majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynéw i
pokierowania swoim postepowaniem, co stanowi zbrodni¢ z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§ 1 kk.iart157 § 2 kkk. wzw. z art 11 § 2 k.k. oraz wymierzenie za ten czyn kary 8 lat

pozbawienia wolnosci - w konsekwencji wymierzenie kary fgcznej 8 lat i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci, a takze zasgdzenie na rzecz pokrzywdzonej A. P. kwoty 5.000 zt

tytutem czesciowego zadoséuczynienia za to przestepstwo.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w (...):
l. zmienit wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

1.  uchylit orzeczenie o karze tacznej (pkt V),

2. orzekajgc w ramach czynu zarzuconego w pkt. Il uznat oskarzonego S. P. za
winnego tego, ze w dniu 19 maja 2019 roku w K. dziatajgc w zamiarze ewentualnym
sprowadzenia zagrozenia dla A. P. poprzez kilkukrotne zanurzenie i przytrzymanie w
wannie wypetnionej wodg gtowy pokrzywdzonej oraz uderzaniu jej glowg o brzeg wanny
narazit jg na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
powodujgc obrazenia ciata w postaci sttuczenia gtowy i twarzoczaszki oraz ledzwiowego
odcinka kregostupa, co spowodowato naruszenie czynnosci narzgdow jej ciata na okres
ponizej 7 dni i tak opisane przestepstwo zakwalifikowat z art. 160 § 1 k.k. w zw. z art. 157 §
2kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k. i za to na mocy artykutu 160 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11

§ 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;

.  namocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych w pkt. |
niniejszego wyroku i pkt. Ill zaskarzonego wyroku kar pozbawienia wolnosci wymierzyt

oskarzonemu S. P. kare fgczng 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

lll.  zaliczenie z pkt. IX wyroku okreséw pozbawienia wolnosci odniést do pkt. Il

wyroku;

IV. zwolnit oskarzonego od wydatkéw naleznych Skarbowi Panstwa za

postepowanie odwotawcze oraz od optaty za obie instancje.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodta obronca oskarzonego, ktéra zaskarzyta

orzeczenie sgdu odwotawczego w czesci, zarzucajgc mu:

1. w odniesieniu do tej czesci wyroku Sgdu Apelacyjnego, na mocy ktoérej S. P. uznany
zostat za winnego popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 160 § 1 k.k. w zw. z art.
157 § 2 kkk. w zw. z art. 11 § 2 k.kk - razgce naruszenie prawa karnego materialnego,
mogace miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 160 § 1 k.k., przez
niewtasciwe jego zastosowanie polegajgce na btednym przyjeciu, iz zachowanie
skazanego w czasie zdarzenia z dnia 19 maja 2019 r. wyczerpuje dyspozycje tego

przepisu — co stanowi nastepstwo dokonania przez Sad Apelacyjny btednych, odmiennych



od przyjetych przez Sgd Okregowy ustalen faktycznych, a to polegajgcych na przyjeciu, iz
doszto do zanurzania gtowy pokrzywdzonej A. P. pod wode przybierajgcego postaé
przytapiania i na tej drodze nastgpi¢ miat skutek w postaci narazenia cziowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub zdrowia, o ktérym mowa w art. 160 § 1
k.k., podczas gdy catoksztatt materialu dowodowego, w szczegdlnosci wyjasnienia
skazanego, jak i zeznania swiadkéw wskazujg, iz do przytapiania nie doszito, a takze nie
nastgpit skutek w postaci narazenia cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty

zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktérym mowa w art. 160 § 1 k.k;

2. naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez przekroczenie
- w zakresie poczynienia witasnych ustalen faktycznych, jak i uznania za zasadne
zarzutow/wnioskéw apelacji — granic swobodnej oceny dowoddw i dokonanie rzeczonej
oceny w sposob dowolny, ignorujgcy okolicznoéci swiadczgce o niemoznosci przypisania
sprawstwa skazanemu oraz interpretujgc okolicznoéci sporne i rozbieznosci i brak
spojnosci w zeznaniach na niekorzy$¢ skazanego, z pominigciem obiektywnych -
wynikajgcych z zasad logiki konsekwencji przyznania przymiotu wiarygodnosci zeznaniom
swiadkow, a to niemoznosci dokonania czynu opisanego jako ,podtapianie, przytapianie” w
okolicznosciach opisanych przez swiadkoéw, tym bardziej, ze zeznania ich byty niespdjne i
wykluczaty sie wzajemnie — zardwno w zakresie ilosci wody w wannie (10-15 cm/do kolan
dziecka), wktadania gtowy pokrzywdzonej pod wode biezgca lub stojgcg w wannie, braku
pewnosci co do przytapiania, utozenia ciata pokrzywdzonej w pozycji kleczacej przy wannie

przy jednoczesnym zanurzaniu jej gtowy w wodzie (co jest fizycznie niemozliwym);

3. naruszenie art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez wybiorcze
potraktowanie przez sgd dowodow i pominiecie w uzasadnieniu wyroku gruntownej analizy
wiarygodnosci badz braku wiarygodnosci dowodéw, ktérych tres¢ wskazuje na mozliwosé
dokonania ustalen faktycznych odmiennych od przyjetych przez Sad, takich jak zeznania
Swiadkéw A. R. i U. R., a takze pokrzywdzonej A. P. oraz wyjasnienia skazanego, nadto
pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci, takich jak
fizyczna niemoznos¢ podtapiania/przytapiania cztowieka w okolicznosciach opisanych w
zeznaniach Swiadkéw, jak rowniez faktu braku spojnosci i wykluczania sie¢ zeznan w/w
Swiadkoéw, a takze braku mozliwosci wyczerpania znamion czynu z art. 160 § 1 kk. w

przytoczonych okolicznosciach;

4. naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k. p. k, poprzez
razgco lakoniczne i niepetne rozwazenie okolicznosci podniesionych w apelacji,

skoncentrowanie sie w zakresie uznania bgdz nie za zasadne zarzutéw i wnioskow



wytacznie na jednostkowych okolicznosciach, z pominieciem obszernego materiatu
dowodowego przemawiajgcego na korzys¢ skazanego, nadto w sytuacji, w ktérej sad
wydat wyrok reformatoryjny, w zakresie odpowiadajgcym tej czesci wyroku, ktéra doznata

zmiany, nie zastosowat sie do ogdélnych warunkow i wymogéw uzasadniania wyrokow;

5. w odniesieniu do tej czesci wyroku Sadu Apelacyjnego, na mocy ktérej skazanemu S. P.
na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. zostata wymierzona kara tgczna w wymiarze
dwoch lat i dwdoch miesiecy pozbawienia wolnosci — razgcg niewspotmiernosé orzeczonej
kary za przestepstwa okreslne w art. 190 § 1 k.k. oraz art. 160 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 3 k.k. a to ze wzgledu na fakt, iz czyn skazanego z dnia 19 maja 2019 r. nie
wyczerpat znamion przestepstwa z art. 160 § 1 kk, zas odmienny poglad wyrazony w tym
przedmiocie przez Sad Apelacyjny doprowadzit do orzeczenia kary z uwzglednieniem
tegoz przepisu, co stanowi z kolei konsekwencje wskazanego w pkt 1 razgcego naruszenia

prawa karnego materialnego.
Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o:
l. uchylenie orzeczenia o karze tgcznej,

[I.  uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanym zakresie i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania sadowi Il instancji.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja, z przyczyn szczegodtowo wskazanych ponizej, okazata sie oczywiscie

bezzasadna.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym - tylko w
wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. (art. 536 k.p.k.). Powyzsze oznacza, ze
uchybienia odnoszace sie do wyroku sgdu odwotawczego niepodniesione w
nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia, a niemoggce zosta¢ uwzglednione, na podstawie
przywotanych wyzej regulacji z urzedu, nie byly w stanie doprowadzi¢ do wzruszenia tego

wyroku.

Odnoszac sie bezposrednio do podniesionych w kasacji zarzutow nalezy

stwierdzi¢, ze pierwszy z nich jedynie z pozoru ma charakter zarzutu obrazy prawa



materialnego. W istocie jest zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych. Wynika to
jednoznacznie z samej jego tresci. W zarzucie tym wadliwe zastosowanie art. 160 § 1 k.k.
potraktowano wszak jako nastepstwo btednych ustalen faktycznych. W powyzszym
kontekscie nalezy przypomnie¢, ze zasadniczo ,obraza prawa materialnego polega na jego
wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Tym samym, nie mozna mowi¢ o naruszeniu
przepisow prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest
wynikiem btednych ustalen przyjetych za jego podstawe” (tak trafnie Sgd Najwyzszy w
wyroku z dnia 2 lutego 2015 r., lll KK 289/14). Podnoszenie w kasacji zarzutu btedu w

ustaleniach faktycznych jest za$ niedopuszczalne (art. 523 § 1 k.p.k.).

Trafny nie okazat sie réwniez podniesiony w uzasadnieniu kasacji zarzut obrazy
art. 160 § 1 k.k., sprowadzajacy sie do stwierdzenia, ze ,Sad Apelacyjny w sposéb
powierzchowny uzasadnia przypisanie skazanemu realizacji znamion przestepstwa z art.
160 § 1 k.k. Zwazy¢ nalezy, ze nawet gdyby przyjg¢, iz czyn skazanego stanowit
przytapianie pokrzywdzonej, to zachowanie takie nie wyczerpuje dyspozycji przepisu art.
160 § 1 k.k., a kwalifikacje prawng przyjetg przez Sgd Odwotawczy nalezy oceni¢ jako z
gruntu nietrafng”. Twierdzenie to autorka kasacji oparta na tezie, ze skoro sgd odwotawczy
uznat, iz ,kazdorazowo przytrzymanie gtowy ofiary pod wodg byto krétkie i nie
spowodowato dostawania sie wody do nosa czy ust pokrzywdzonej co w konsekwenciji nie
doprowadzito do gwaltownego zachtysniecia sie wodg”, to nie sposdb przyjaé, by
zachowanie oskarzonego skutkowato bezposrednim niebezpieczenstwem dla zycia lub
zdrowia pokrzywdzonej. Obronca oskarzonego stwierdzita, ze ,ewentualne dalsze
negatywne konsekwencje zachowania skazanego niewatpliwie wymagaty podjecia przez
niego dalszych dziatan. Pokrzywdzona, bedgc czy to przewieszona przez wanne, czy to
znajdujgc sie wewnatrz niej, majac jedynie lekkie obrazenia ciata, nie znalazta sie w
sytuacji zagrazajgcej jej zyciu czy zdrowiu, bez dziatan sprawcy zastany ukfad elementéw
rzeczywistosci nie podlegat dalszemu zdynamizowaniu”. Stawiajgc takg teze skarzgca nie
zauwazyta jednak, ze konstatacja, iz krétkotrwate przytrzymywanie pokrzywdzonej pod
wodg nie doprowadzito do jej zachtysniecia sie woda, nie jest réwnoznaczna ze
stwierdzeniem, ze w opisanej sytuacji nie zachodzito bezposrednie niebezpieczenstwo
owego zachty$niecia i narazenia pokrzywdzonej na bezposrednie niebezpieczenstwo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nie trzeba wszak wiedzy fachowej, co podkreslano takze
w orzecznictwie sgdow powszechnych, by uswiadamiaé sobie, ze osoba ,pobita” i
niemajgca sity sie broni¢, ktéra jest podtapiana poprzez zanurzanie jej twarzy w cieczy,

znajduje sie nie tylko w bezposrednim niebezpieczenstwie poniesienia ciezkiego



uszczerbku na zdrowiu (jak przyjat Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku), ale wrecz w
bezposrednim  niebezpieczenstwie utraty zycia w zwigzku z bezposrednim
niebezpieczenstwem zachtysniecia sie (por. m.in. wyrok Sgdu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 17 czerwca 2016 r., sygn. akt lll K 136/15). Przenoszac powyzsze
uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzic¢, ze — jak przyjat Sad Apelacyjny —
oskarzony nie tylko gtowe pokrzywdzonej zanurzat i przytrzymywat w wannie wypetnionej
wodg, ale i uderzat jej glowg o brzeg wanny. Niebezpieczenstwo tej sytuacji wzmagat
réwniez fakt, ktory zostat ustalony juz przez sad pierwszej instancji, ze pokrzywdzona byta
catym zdarzeniem oszotomiona i miata staby kontakt z otoczeniem. Ustalenia tego nie
sposob negowaé (i nie uczynita tego réwniez autorka kasacji), skoro swiadek U. R.
zeznata, ze w pierwszym momencie nawet myslata, ze A. jest nieprzytomna i wskazata, ze
»A. byla taka jakby odptywata”. A. R. podat zas$, ze pokrzywdzona byta pétprzytomna.
Powyzsze okolicznosci znajdujg potwierdzenie takze w zeznaniach pokrzywdzonej,
ktérych wiarygodnosci w tej czesci réwniez nie zanegowano (,bytam ogtuszona i nie
wiedziatam co sie dzieje..., ocknetam sig, jak sgsiad wyciggnagt mnie z wanny”). W swietle
tych okolicznoéci nie moze budzi¢ watpliwosci, Zze opisane zachowanie oskarzonego
narazato pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu na skutek zachty$niecia sie¢ wodg. W konsekwencji, dla zaistnienia tego stanu nie

byto wymagane podjecie przez oskarzonego zadnych dalszych dziatan.

Trafno$ci poczynionych przez Sad Apelacyjny ustalen, ktére przesadzity o
zakwalifikowaniu czynu oskarzonego z art. 160 § 1 k.k., nie podwaza takze fakt, iz organ
ten ustalit, ze na skutek przypisanej oskarzonemu czynnos$ci sprawczej (pkt 1.2 sentencji
wyroku), pokrzywdzona doznata obrazen ciata w postaci sttuczenia gtowy i twarzoczaszki
oraz ledzwiowego odcinka kregostupa, co spowodowato naruszenie czynnosci narzgdow
jej ciata na okres ponizej 7 dni. Truizmem jest wszak stwierdzenie, ze zachowanie sprawcy
narazajgcego inng osobe na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, a nawet utraty zycia, nie musi skutkowaé powstaniem u ofiary jakichkolwiek
obrazen ciata i ani w doktrynie ani w judykaturze nie budzi watpliwosci, ze mozliwy jest
kumulatywny zbieg przepisow art. 160 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k., czy tez np. art. 158 § 1
k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. (zob. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13
lipca 2017 r., Il AKa 415/16, A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom Il. Czes¢ .
Komentarz do art. 117-211a, red. A. Zoll, W. Wrébel, Warszawa 2017, komentarz do art.
160, teza 34).



10

Odnoszgc sie natomiast do pozostatych zarzutdéw podniesionych w kasaciji
nalezy skonstatowac, ze choé uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego dalekie jest od
doskonatosci, jego lektura nie potwierdza tezy, ze organ odwotawczy swoje ustalenie
dotyczgce tego, ze zachowanie oskarzonego, narazato pokrzywdzong na bezposrednie
niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, opart na wybiérczej, naruszajgcej
standardy wyznaczone tredcig art. 7 i 410 k.p.k. ocenie materiatu dowodowego, a przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybit standardom z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k.

Wbrew bowiem temu, co twierdzi skarzgca, sgd odwotawczy zwracajgc uwage tak
na depozycje procesowe A. P., jak i swiadkdw U. R. i A. R., jednoznacznie wskazat
dlaczego przyjat, ze oskarzony podczas zdarzenia z dnia 19 maja 2019 r. nie tylko uderzat
glowag pokrzywdzonej o wanne, ale i zanurzat jej gtowe i przytrzymywat ja w wodzie
znajdujgcej sie w tejze wannie. Eksponujgc w kasacji w istocie drobne rozbieznosci w
o$wiadczeniach wiedzy swiadka A. R. skarzgca ewidentnie pomija fakt, ze zeznania A. R.
byty konsekwentne co do tego, ze oskarzony uderzat gtowg pokrzywdzonej o wanne, a
nastepnie przytapiat jg w wannie, zanurzajac jej gtowe w wodzie. Wyrwane z kontekstu
stwierdzenie Swiadka, ,mam wrazenie, ze on zanurzat jej gtowe w wodzie biezgcej’, w
zaden sposob nie uprawnia do interpretacji, ze z zeznan swiadka wynika, iz oskarzony
jedynie moczyt tyt glowy pokrzywdzonej i jej kark, gdyz wkiadat jej gtowe tylko pod biezacy
strumien wody. | po wygtoszeniu zacytowanej frazy sSwiadek skonstatowat wszak ,na
pewno pokrzywdzona miata zanurzang twarz w wodzie” (k. 261 v., 262 v. akt sgdowych).
Nalezy przy tym wskazac, ze oskarzony moégt przeciez zanurza¢ glowe pokrzywdzonej w
wodzie znajdujgcej sie w wannie i czyni¢ to jednoczes$nie w taki sposéb, Ze lejgca sie woda
z kranu oblewata tyt gtowy i szyje A. P.. O podtapianiu, zanurzaniu gtowy w wodzie i to
zarowno w toku postepowania przygotowawczego (k. 49, 405), jak i na rozprawie gtdbwne;j
(k. 264), zeznawata rowniez U. R.. Drobne rozbieznosci w depozycjach ww. $wiadkéw,
brak mozliwosci precyzyjnego wskazania ilosci wody znajdujgcej sie w wannie, nie
podwazajg wiarygodnosci ich zeznan i kluczowego dla tej sprawy ustalenia, ze oskarzony

zanurzat twarz pokrzywdzonej w wodzie.

Sad odwotawczy zwrdcit réwniez uwage na rozbieznosci w depozycjach
procesowych A. P. i w obszernym wywodzie wyjasnit z jakich przyczyn przyjat, ze uznaje je
za wiarygodne ,co do faktu podtapiania jej przez oskarzonego oraz uderzania jej gtowg o
wanng” (k. 1095 v.). Odnoszac sie natomiast do kwestii, ze sgd odwotawczy nie

ustosunkowat sie do wyjasnien oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, iz z wywodow sgdu
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odwotawczego jednoznacznie wynika z jakich przyczyn nie uznat za wiarygodne wyjasnien
oskarzonego w tym zakresie, w jakim negowat on fakt ,podtapiania” pokrzywdzonej oraz
uderzania jej glowg o wanne. Skarzgcej nalezy przy tym przypomnie¢, ze oskarzony
przyznat sie jedynie do tego, ze uderzyt pokrzywdzong w policzek, a temu nie dat wiary i

sad pierwszej instancji.

Odnoszgc sie do uwagi autorki kasacji dotyczgcej wniosku oskarzonego o
przeprowadzenie badan wariograficznych jego i A. P. przypomnie¢ wypada, ze zgtoszony
w tej kwestii, na etapie postepowania odwotawczego, wniosek dowodowy oskarzonego,
obroncy S. P. ,pozostawili do uznania sadu” (k. 1037 v.). Nie sposéb roéwniez nie
zauwazyc¢, ze za pomocg tego dowodu (co wynika wyraznie z tresci pisma oskarzonego z
dnia 23 listopada 2020 r.), oskarzony chciat ,wykaza¢ swojg szczeros¢” (k. 1020 v.).
Zgodnie za$ z utrwalonym w judykaturze pogladem, dowdd ten nie stuzy ocenie
wiarygodnosci depozycji procesowych. Sam wynik badania, o jakim mowa w art. 199a
k.p.k., jest dowodem wskazujgcym wytgcznie na to ,jakie byly reakcje oskarzonego na
okreslone zadawane mu pytania. Nie mozna go uznawa¢ za dowdd jego sprawstwa czy
winy (...)" - zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2013 r., lll KK 273/13. Trafnie
wskazuje sie rowniez, ze dowdd z badania wariograficznego ma najwiekszg wartosé
poznawczg w poczatkowej fazie postepowania, a traci na znaczeniu z uptywem czasu, a
zwlaszcza z iloscig czynnosci procesowych, w ktérych bierze udziat osoba badana (zob.
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 grudnia 2017 r., Il AKa 232/17). Na
marginesie nalezy ponadto stwierdzi¢, w kontekscie pism kierowanych w tym zakresie
przez skazanego do Sadu Najwyzszego, iz w postepowaniu kasacyjnym dowody
przeprowadza sie tylko w takim zakresie, w jakim jest to konieczne do zbadania zasadnosci
zarzutow kasacyjnych. Wobec tego Zzadnego wptywu na rozstrzygniecie tej sprawy nie
mogty mie¢ wnioski skazanego o przeprowadzenie badania wariograficznego adresowane

bezposrednio do Sgdu Najwyzszego.

Odnoszgc sie natomiast do wywodu skarzgcej poswieconego znaczeniu stow
.podtapianie” i ,przytapianie” nalezy po pierwsze stwierdzi¢, ze zbyt radykalng jest teza, ze
stowo ,przytapianie” nie wystepuje w jezyku polskim. Terminem tym postugujg sie wszak
autorzy opracowan naukowych (zob. A. Bodziak, Ogledziny miejsca znalezienia zwtok pod
wodg, Prokuratura i Prawo 2005, nr 6, s. 81). Ponadto okreslajgc znaczenie stowa
,podtapiac” w jezyku powszechnym autorka odwotata sie zaledwie do jednego stownika
jezyka polskiego, przez co nie zauwazyta, ze np. w Wielkim Stowniku Jezyka Polskiego

stowo ,podtapia¢” definiuje sie jako ,zanurzajgc w wodzie, sprawi¢, ze ktos lub co$ nie
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bedzie w stanie oddycha¢” (Wielki Stownik Jezyka Polskiego pod red. P. Zmigrodzkiego,
https://wsjp.pl/haslo/podglad/59934/podtapiac/5164283/czlowieka). Oznacza to — wbrew

temu co twierdzi skarzgca — ze ww. okresleniem mozna postugiwac sie réwniez wtedy, gdy
osoba, ktérej twarz byta zanurzana przez kogo$ w wodzie (i przez to nie byta w stanie

oddychac), nie zachtysneta sie woda.

Kierujgc sie powyzszg argumentacja Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie
bezzasadne takze zarzuty podniesione w punktach 2 — 4 kasacji. Stwierdzenie zas, ze
skarzgca nie zdotata podwazy¢ trafnosci orzeczenia sagdu odwotawczego w zakresie, w
jakim sad ten zmodyfikowat opis czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie Il. wyroku
sgdu meriti i zakwalifikowat go takze z art. 160 § 1 k.k., przesadzito z kolei o oczywistej

bezzasadnosci zarzutu podniesionego w punkcie 5 kasacji.

Uznawszy wywiedziony w tej sprawie nadzwyczajny $rodek zaskarzenia za

oczywiscie bezzasadny, Sgd Najwyzszy orzekt o jego oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach dla obroiAcy z urzedu orzeczono na podstawie § 2, § 3, § 4 ust. 1i 3
oraz § 17 ust. 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;

udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. 22019 r., poz. 18).

Majgc na uwadze trudng sytuacje majgtkowg skazanego, Sad Najwyzszy w
oparciu o tres¢ art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit go od ponoszenia kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego, a wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.



