Sygn. akt IV KK 554/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2021 r.

Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie G. S.

o odszkodowanie i zados¢uczynienie

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 listopada 2021 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w K.

z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt Ill Ko (...),

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i w tym zakresie

przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt Ill Ko
(...), na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy G. S. kwote 82.367,02 zt tytutem odszkodowania oraz kwote 40.000
zt tytutem zadoscuczynienia, tj. fgcznie kwote 122.367,02 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia prawomocnosci wyroku, za poniesiong szkode i doznang
krzywde wynikte z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w
sprawie o sygn. akt Ap V Ds.(...) Prokuratury Apelacyjnej w (...).

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniést petnomocnik wnioskodawcy,
zaskarzajgc go w czesci, w zakresie oddalenia roszczenia o odszkodowanie ponad
kwote 82,367,02 zt oraz roszczenia o zadoscuczynienie w czesci ponad kwote
40.000 z, tj. w zakresie objetym pkt Il tego wyroku. Skarzgcy zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ i miata wptyw na tre$¢
zaskarzonego wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., art. 170 §
1i§2k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k.;

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
wynikajgcy z naruszenia wskazanych wyzej przepisow postepowania, ktory
mogt miec i miat wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku;

3. obraze przepisdw prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ i miata istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 361 § 1i 2 k.c. oraz art. 552 § 4
k.p.k. w zw. z art. 10 i art. 21 ust. 1 pkt 3b ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, art. 361 § 11 § 2 k.c. oraz art. 552
§4wzw.zart. 552§ 1 k.pk., art. 552 § 4 w zw. z art. 552 § 1 k.p.k. oraz art.
4458 1i§2k.c.

Petnomocnik  wnioskodawcy, podnoszgc powyzsze zarzuty opisane
szczegbtowo w apelacji, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie na
rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty 931.280,85 zt tytutem odszkodowania oraz
dalszej kwoty 360.000 zt tytutem zadoscCuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia prawomocnosci wyroku.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wnidst takze Prokurator Okregowy w K.,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ wnioskodawcy i zarzucajgc mu ,naruszenie

art. 552 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. oraz art. 445 k.c. poprzez przyjecie



kwoty przyznanego zadoscCuczynienia w wysokosci 40.000 zt, niewspotmiernie
wysoKiej i przeszacowanej w stosunku do doznanej przez wnioskodawce krzywdy,
podczas gdy zadoscuczynienie powinno odzwierciedla¢é doznang krzywde
niemajgtkowg w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami fizycznymi i
psychicznymi”. Podnoszac taki zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez obnizenie kwoty przyznanego zados¢uczynienia do kwoty 10.000
zt.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 26 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt kwote odszkodowania
do 390.393,08 zt, a kwote tgczng wraz z zados¢uczynieniem do 430.393,08 zt, w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Okregowy w K.,
zaskarzajgc go na niekorzy$¢ wnioskodawcy G. S., w zakresie podwyzszenia
zasgdzonej kwoty odszkodowania do 390.393,08 zi, pomniejszonej o
niekwestionowang kwote 101.274,52 =zt stanowigcg ,ubruttowiong” sume
odszkodowania zasgdzonego przez sad | instancji. Wyrokowi Sgdu odwotawczego
prokurator zarzucit:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa procesowego, a to art. 552 § 4 k.p.k. polegajgce na
bezpodstawnym zawyzeniu nienaleznego wnioskodawcy odszkodowania za
okres od 2.04.2010 r. do 28.02.2011 r. na skutek uznania, ze szkoda ta jest
zwigzana bezposrednio z pobytem w/wymienionego w areszcie i dotyczy
takze okresu po uchyleniu tymczasowego aresztowania,

2. razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie
przepisow postepowania, a to art. 4, art. 7 i art. 410 k.p.k. polegajgce na
naruszeniu zasady obiektywizmu, dokonaniu dowolnej oceny materiatu
dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego i pominiecie catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania, w tym sprzeczng z ich trescig ocene
zeznan swiadka J. R. co do jego wiedzy o propozycjach pracy dla
wnioskodawcy po opuszczeniu zaktadu karnego, a takze pominiecie zeznan

ztozonych przez swiadka J. K. wskazujgcych jednoznacznie, iz powodem



niezatrudnienia G. S. po zakonczeniu tymczasowego aresztowania byto
niezakonczenie prowadzonych w stosunku do niego postepowan karnych,
nie zas pobyt w warunkach tymczasowego aresztowania, skutkujgce
wyciggnieciem nieprawidtowego wniosku, ze zachodzi bezposredni zwigzek
przyczynowy pomiedzy pobytem wnioskodawcy w areszcie a powstatg w
okresie od 2.04.2010 r. do 28.02.2011 r. szkodg, a znaczenia nie ma fakt, ze
G. S. po uchyleniu izolacyjnego $rodka zapobiegawczego pemit funkcje
cztonka zarzgdu spoétek W. sp. z 0.0. oraz G. sp. z 0.0., a takze znaczenia
nie ma fakt, iz prowadzone byty w stosunku do niego w dalszym ciggu
postepowania karne, co miato znaczenie w zakresie mozliwosci podjecia
przez niego dodatkowego (poza prowadzeniem spraw wskazanych wyzej
spotek) zatrudnienia.

Prokurator, podnoszgc takie zarzuty, wniést o uchylenie punktu | wyroku
Sadu odwotawczego i przekazanie sprawy w tej czesci Sgdowi Apelacyjnemu w
(...) do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Okregowego wniesiona na niekorzys¢ wnioskodawcy
G. S. okazata sie zasadna.

Zarzut |l kasacji wskazujgcy na obraze art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. nalezato
bowiem uzna¢ za trafny, gdyz w niniejszej sprawie Sad odwotawczy w sposéb
dowolny, bez uwzglednienia catego materialu dowodowego okreslit wysokosc
zado$céuczynienia, nie badajgc dostatecznie przyczyn, dla ktérych wnioskodawca
nie podjat zatrudnienia po uchyleniu mu tymczasowego aresztowania w sprawie.

Jak podnosi sie w orzecznictwie, szkode, wynikajgcg z niestusznego
skazania, stanowi roéznica miedzy stanem majgtkowym, jaki by istniat, gdyby
skazanego nie pozbawiono wolnosci, a stanem rzeczywistym z chwili odzyskania
wolnosci. Wtasnie taka wyktadnia jest zgodna z okresleniem szkody zawartym w
art. 361 § 2 k.c. i obejmuje damnum emergens oraz lucrum cessans, przy czym
chodzi wytgcznie o szkode, ktdéra wynikata rzeczywiscie z niestusznego
tymczasowego aresztowania i pozbawienia wolnosci (zob. np. wyrok SN z dnia 15
wrzesnia 2004 r., sygn. akt WA 14/04; postanowienie SN z dnia 12 sierpnia 2008 r.,
sygn. akt V KK 45/08).



Oznacza to, ze odszkodowanie ma na celu rekompensate bezposrednio
wynikajgcg z faktu pozbawienia wolnosci w konkretnej sprawie. Konieczne jest tym
samym precyzyjne ustalenie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy
niestusznym tymczasowym aresztowaniem a ewentualnym uszczerbkiem w
majgtku wnioskodawcy. Naprawienie szkody ma co prawda zapewni¢ catkowitg
kompensate uszczerbku, niemniej jednak nie moze ono prowadzi¢ do
nieuzasadnionego wzbogacenia poszkodowanego (zob. A. Btachnio- Parzych,
Odpowiedzialnos¢ z tytulu braku mozliwosci wykonywania pracy w czasie
niestusznego pozbawienia wolnosci a dyferencjacyjna metoda ustalania szkody w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ,Forum Prawnicze” 2021, nr 4, s. 32).

W realiach przedmiotowej sprawy Sad odwotawczy w sposob niepoparty
ustaleniami faktycznymi przyjat, ze pomiedzy niestusznym tymczasowym
aresztowaniem wnioskodawcy a szkodg w postaci utraconego zarobku z tytutu
umowy o prace i umowy o zarzgdzanie z B. S.A. zachodzi adekwatny zwigzek
przyczynowy, o ktérym byta mowa wyzej.

Racje ma zatem prokurator podnoszgc w kasacji, ze sgd odwotawczy nie
dowidédt tego w sposdb wystarczajgcy. Jak bowiem wynika z ustalen Sadu |
instancji, w szczegolnosci tych dokonanych na podstawie zeznan swiadkow J. R.
oraz J. K., to nie tymczasowe aresztowanie w przedmiotowej sprawie, ale inne
okolicznosci doprowadzity do braku zatrudnienia w spotce B. S. A, a w
konsekwencji nieosiggniecia zarobku. Z zeznan J. R. wynika, ze po zwolnieniu
wnioskodawcy z aresztu doszli wspdlnie do przekonania, ze powrdt wnioskodawcy
do spotki bytby dla niej niekorzystny. Z kolei z zeznah J. K. wynikato, ze to nie
tymczasowe aresztowanie w przedmiotowej sprawie, ale fakt trwania
prowadzonych przeciwko wnioskodawcy postepowan karnych przesgdzat o owej
Lhiekorzystnosci” powrotu do spoétki i miat wptyw na jego niezatrudnienie.
Jednoczesnie J. R. zeznat w sprawie, ze wiedziat o propozycjach zatrudnienia
kierowanych do wnioskodawcy przez inne podmioty gospodarcze, a ponadto
posiadat wiedze o zaangazowaniu wnioskodawcy w dziatania o charakterze
zarobkowym juz pod koniec 2010 r., tj. niedlugo po odzyskaniu wolnosci. Analiza
zeznan tych swiadkdéw, podobnie jak i zeznan samego wnioskodawcy jest o tyle

istotna, ze ten materiat dowodowy doprowadzit Sgd | instancji do catkiem



odmiennych wnioskéw, iz G. S. nie jest nalezne odszkodowanie za okres po
opuszczeniu aresztu.

Powyzsze zeznania nalezy uzna¢ za kluczowe dla ustalenia adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy niestusznym tymczasowym aresztowaniem a
szkoda, ktora zaistniata w okresie pozniejszym. Sgd odwotawczy winien ocenic je,
majgc w szczegodlnosci na uwadze, ze odszkodowanie w sprawie nalezy sie
whnioskodawcy za szkode bezposrednio poniesiong na skutek tymczasowego
aresztowania, a nie jakgkolwiek, posrednig szkode, ktdéra ponadto dotyczy zdarzen
wykraczajgcych poza okres, w ktorym wnioskodawca byt tymczasowo aresztowany.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak we wstepie.



