Sygn. akt IV KK 554/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Sych

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 marca 2019 roku

sprawy J. S.

skazanejz art. 173§ 1,2i4 kk. wzw. zart. 157§ 1,2i 3 kkk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 stycznia 2018 roku (sygn. akt Il AKa [...]),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 15 lipca 2016 roku (sygn. akt Il K[...]),

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza skazana.

UZASADNIENIE
W kasacji od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia

26 stycznia 2018 roku (Il AKa [...]) obrohca skazanej J. S. zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego - art. 433 § 2 k.p.k
ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tre§¢ orzeczenia, polegajgce
na nierozwazeniu zarzutu apelacyjnego (zarzut 1 ppkt d apelacji opisany
na stronie 4 apelacji) zwigzanego z okolicznoécia, ze na szlakach,
torach przylegtych do podg S. (na odcinku od stacji K. do podg X.) urzadzenia
kontroli niezajetosci zostaty zabudowane w grudniu 2011 r.,

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego - art 433 § 2 k.p.k.,
ktore mogto mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, polegajgce

na nierozwazeniu zarzutu apelacyjnego (strona 9 apelacji), zwigzanego



z zarzutem, ze wobec oskarzonej w ogole nie przeprowadzono autoryzacji,
a wpis o jej przeprowadzeniu byt wytgcznie formalny,

3. razgce naruszenie przepisbw prawa procesowego - art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k., ktore mogto mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia,
polegajgce na wybiérczym potraktowaniu przez Sad Apelacyjny dowoddéw
i pominieciu  w uzasadnieniu wyroku analizy odnosnie wiarygodnosci
lub niewiarygodnosci innych dowoddéw i ich wplywu na rozstrzygniecie
lub dokonanie ich oceny w oderwaniu od zasad prawidtowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, ktérych prawidlowa ocena
wskazuje na mozliwos¢ dokonania ustalen faktycznych odmiennych
od przyjetych za podstawe orzekania, czego nastepstwem byto btedne przyjecie,
ze skazana w sytuacji zaistniatej w okolicznosciach zdarzenia mogta przewidzie¢
spowodowanie skutku w postaci sprowadzenia zaistniatej katastrofy.

Formutujgc te zarzuty skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie skazanej wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje: Kasacja nie zastugiwata
na uwzglednienie, a sformutowane zarzuty i przedstawione argumenty musiaty
doprowadzi¢ do uznania jej za oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie wymaga przypomnienia, ze kasacja nie jest zwyktym Srodkiem
odwotawczym, lecz nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktdérego przestanki
wniesienia zostaty przez ustawodawce okreslone wagsko. Stosownie do art. 523
§ 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Ustawodawca wyraznie tez wylgczyt mozliwosc¢
wniesienia kasacji tylko z powodu niewspotmiernosci kary. Takie uksztattowanie
podstaw kasacyjnych nakazuje zatem przyjg¢, iz nie jest dopuszczalne
wywiedzenie kasacji w celu kwestionowania ustalen faktycznych dokonanych
przez sad pierwszej instancji, a jednoczes$nie, przy uwzglednieniu tresci przepisu

art. 519 k.p.k.,, stawia okreslone wymagania co do formutowania zarzutéw



kasacyjnych, ktore kierowane by¢ mogg wytgcznie przeciwko orzeczeniu sgdu
odwotawczego. Autor kasacji wyraznie nie sprostat tym wymaganiom.

Zarzuty nr 1 i 2 kasacji, stanowigce wyrazne, niepozostawiajgce watpliwosci
powtorzenie zarzutu nr 1 ppkt d apelacji, co dotyczy takze odpowiednich
fragmentdw uzasadnienia, zdajg sie swiadczy¢é o przekonaniu skarzgcego,
iz kieruje on srodek odwotawczy przeciwko orzeczeniu sgadu rejonowego, badz
tez, wprawdzie przeciwko orzeczeniu sgdu okregowego, lecz do kolejnej instanciji,
cho¢ kasacja moze by¢ skierowana tylko przeciwko orzeczeniu sadu
odwotawczego i wytgcznie z przyczyn juz wyzej wspomnianych. W zwigzku z tym
konieczne staje sie przypomnienie, ze co do zasady powtorzenie w kasacji zarzutu
i argumentéw przedstawionych wczesniej w apelacji moze by¢ skuteczne gdy sad
odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutow i nie odniesie sie do nich
w uzasadnieniu swojego orzeczenia w sposob zgodny z wymogami okreslonymi
wart. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Taka sytuacja w niniejszej sprawie
nie wystepuje. W Swietle powyzszego poréwnania zarzutdéw stawianych
przez skarzgcego w kolejnych etapach procesu nasuwa sie wniosek, iz autor
kasacji jedynie formalnie uczynit zados¢ wymogom skargi kasacyjnej w ten sposéb,
ze zarzucit naruszenie prawa procesowego przez sgd odwotawczy i wskazat przy
tym przepis art. 433 § 2 k.p.k., okreslajacy obowigzek tego sgdu w zakresie
rozpoznania zarzutdw, natomiast w istocie zakwestionowat dokonang przez
sad pierwszej instancji ocene dowodow; innymi stowy, pod pozorem kasacji podjat
prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego postepowania przed sagdem kolejnej
instanciji.

Oczywistym brakiem, a przez to - btedem kasacji jest poprzestanie
na wskazaniu (zarzuty 1 i 2) naruszenia przepisu art. 433 § 2 k.p.k. bez powigzania
z art. 457 § 3 k.p.k., albowiem odzwierciedleniem tego, czy w konkretnej sprawie
sgd odwotawczy nalezycie zrealizowat obowigzek wynikajgcy z art. 433 § 2 k.p.k.,
moze by¢ tylko uzasadnienie wydanego orzeczenia. Przepis art. 457 § 3 k.p.k.
nakazuje sgdowi odwotawczemu, by w tym dokumencie podat, czym kierowat
sie, wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne
lub bezzasadne, a zatem zarzut kasacyjny naruszenia jedynie art. 433 § 2 k.p.k.

nakazuje wnioskowaC, ze skarzgcy nie dopatrzyt sie naruszenia przez sad



odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k., innymi stowy — sad drugiej instancji przedstawit
w uzasadnieniu wszystko to, co bylo jego obowigzkiem. Ow btagd w zakresie
zarzutow kasacji znajduje potwierdzenie w uzasadnieniu skargi kasacyjnej,
albowiem obronca J. S. stwierdzit wprawdzie, ze sad Il instancji nie dokonat
nalezytej kontroli odwotawczej i nie odniost sie do zarzutéw iargumentéw
zawartych w apelacji, jednakze poza podniesieniem takiego zarzutu nie zdotat
wykazacé konkretnie w czym ow brak po stronie sgdu odwotawczego sie wyrazat.
Jednoczesnie wypada ocenic, ze w tym zakresie skarzgcy wyraznie pomija to co
wynika z uzasadnienia sgdu odwotawczego. Wbrew twierdzeniom autora skargi
kasacyjnej sad apelacyjny odniést sie do wszystkich sformutowanych w apelacji
zarzutow i wnioskow, a tres¢ uzasadnienia wyroku daje odpowiedz na pytanie —
czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat
za niezasadne.

Lektura uzasadnienia sadu apelacyjnego, w szczegolnosci czesé tego
dokumentu znajdujgca sie na k. 2696 — 2700v, bez watpliwosci pozwala
na stwierdzenie, ze sad ten odniost sie i nalezycie rozwazyt wszystkie zarzuty
i wnioski zawarte w apelacji, a pomimo tego autor skargi kasacyjnej ignoruje
to wszystko, co przedstawione zostato na przywotanych powyzej dziewieciu
stronach maszynopisu i ponawia teze, iz sad ten nie rozwazyt zarzutow.
Nie ma takze racji skarzgcy gdy ponownie podnosi kwestie zabudowania w grudniu
2011 roku, a wiec juz po autoryzacji skazanej, urzgdzen kontroli niezajetosci toréw.
W tej kwestii sgd apelacyjny takze wypowiedziat sie i uczynit to wyczerpujgco,
natomiast obronca skazanej nie chciat tego dostrzec. Nalezy wobec tego wyraznie
stwierdzi¢, ze zaden sad nie jest zobowigzany formutowa¢ swych wywodow
w sposéb podyktowany interesem skarzgcego i dla tego ostatniego wygodny.
Nie istnieje tez jednolity i obowigzujgcy wzdr, model uzasadnienia wyroku (tak sgdu
pierwsze] jak i drugiej instancji), wedlug ktorego sad winien konstruowac
uzasadnienie. Na forme i tres¢ tego dokumentu wpltyw majg rozmaite cechy
konkretnej sprawy, w szczegolnosci jej ztozonos¢ przedmiotowa i podmiotowa
oraz liczba i charakter dowodéw, a na forme uzasadnienia sgdu odwotawczego —

takze uzasadnienie sadu pierwszej instanciji. Istotne jest jedynie, aby uzasadnienie



wyroku zawierato te elementy, ktére wymagane sg przez przepisy prawa
procesowedo, a ten warunek w sprawie niniejszej zostat spetniony.

Oczywiscie bezzasadny jest takze zarzut naruszenia przepisow prawa
procesowego — art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Wszak do naruszenia
art. 410 k.p.k. dojs¢ moze tylko wowczas gdy sgd przeprowadzi dowody,
a nastepnie dokona ustalen faktycznych, ktére nie beda rezultatem analizy
catoksztattu materiatu dowodowego, lecz jego czesci, badz tez oprze
sie na materiale w ogole nieujawnionym na rozprawie. Taka sytuacja w niniejszej
sprawie nie wystgpita i — dodac nalezy — nie mogta wystgpic, skoro sgd odwotawczy
nie przeprowadzat dowodéw. Zweryfikowat on natomiast ocene co do czesci
ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji i — podzielajgc w czesci
argumenty zawarte w apelacji obrohcy skazanej — wyeliminowat z opisu
przypisanego jej czynu odpowiedni fragment na jej korzy$¢. W tym Swietle zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. stanowi tylko probe podjecia przez obronce skazanej
polemiki z wolnymi od wad ocenami sgdu odwotawczego, co w zaistniatej sytuacji
nie mogto okazac sie skuteczne.

Rozstrzygniecie co do istoty kasacji spowodowato, ze wniosek obroncy
skazanej o wstrzymanie wykonania wyroku stat sie bezprzedmiotowy.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art.

637a k.p.k., nie znajdujgc podstaw do zastosowania wyjatku.



