Sygn. akt IV KK 553/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 pazdziernika 2021 r.,
sprawy |.U. i R.B.

skazanych z art. 258 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt lll K[...]

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...) uznat,
m.in. l. U..
w pkt. 11 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXVII aktu
oskarzenia, przy czym w jego opisie imiona i nazwiska ,P.H., ,A.0.”, ,G.G.” i ,M.L.
zastgpiono kazdorazowo stowami ,inna ustalona osoba objeta odrebnym

postepowaniem”, a stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., za co wymierzyt



mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pkt. 12 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXVIII aktu
oskarzenia, przy czym w jego opisie imiona i nazwiska ,P.H., ,A.0.”, ,G.G.” i ,M.L.”
zastgpiono kazdorazowo stowami ,nna ustalona osoba objeta odrebnym
postepowaniem”, a stanowigcego przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., za co wymierzyt
mu kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas na mocy art. 33 § 2 i 3 k.k.
orzekt grzywne w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki na kwote 20 zt;

w pkt. 13 - na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. rok 2017r. poz. 783) orzekt od oskarzonego I.U. nawigzke w
kwocie 15 000 zt na rzecz Stowarzyszenia M. w K.;

w pkt. 14 - na mocy art. 45 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majgtkowej uzyskanej przez oskarzonego |.U. z przestepstwa w kwocie
416 000 zt. Nadto Sad ten uznat go:

w pkt. 15 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXIX aktu
oskarzenia, przy czym w jego opisie imie i nazwisko ,P.H.” zastgpiono stowami
.nna ustalona osoba objeta odrebnym postepowaniem”, a stanowigcego
przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 §1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci, zas na mocy art. 33 § 2 i 3 k.k. grzywne w wymiarze 150
stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zi;

w pkt. 16 - na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. rok 2017r. poz. 783) orzekt od oskarzonego I. U. nawigzke w
kwocie 10 000 zt na rzecz Stowarzyszenia M. w K;

w pkt. 17 - na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majagtkowej uzyskanej przez oskarzonego I.U. z przestepstwa w kwocie
137 600 zt. Poza tym wskazanym wyrokiem Sgd Okregowy w K., uznat I. U.:

w pkt. 18 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXX aktu

oskarzenia, przy czym w jego opisie imie i nazwisko ,P.H.” zastgpiono stowami



»inna ustalona osoba objeta odrebnym postepowaniem” i z tym, iz przyjeto, ze czyn
ten stanowi wypadek mniejszej wagi i zakwalifikowano go jako przestepstwo z art.
59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 65 §1 k.k. i za to wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 200 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt;

w pkt. 19 - na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych w pkt. 11, 12, 15 i 18 wyroku, wymierzono
oskarzonemu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci;

w pkt. 20 - na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., w miejsce jednostkowych kar
grzywny z pkt. 12, 15 i 18 wyroku, orzeczono wobec lwa Uchanskiego kare tgczng
grzywny w wysokosci 350 stawek dziennych, przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki na
kwote 20 zi;

oraz R.B.:

w pkt. 21 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXXI aktu
oskarzenia, przy czym w jego opisie imiona i nazwiska ,P.H.”, ,A.0.”, ,G.G.” i ,M.L.”
zastgpiono kazdorazowo stowami nna ustalona osoba objeta odrebnym
postepowaniem”, a stanowigcego przestepstwo z art. 258 § 1 kk. i za to
wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pkt. 22 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXXII aktu
oskarzenia, przy czym w jego opisie imiona i nazwiska ,P.H.”, ,A.0.”, ,G.G.”i M L.
zastgpiono kazdorazowo stowami ,inna ustalona osoba objeta odrebnym
postepowaniem”, a stanowigcego przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk. i za to
wymierzono mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zas na mocy art. 33 §
2 i 3 k.k. orzeczono kare grzywny w wymiarze 350 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zi,

w pkt 23 - na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. rok 2017r. poz. 783 orzeczono od oskarzonego R.B. nawigzke
w kwocie 20 000 zt na rzecz Stowarzyszenia M. w K.,

w pkt. 24 - na mocy art. 45 § 2 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa



korzysci majgtkowej uzyskanej przez oskarzonego R.B. z przestepstwa w tgcznej
kwocie 250 000 zt; oraz

w pkt. 25 - za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. XXXIIl aktu
oskarzenia, przy czym w jego opisie imie i nazwisko ,P.H.” zastgpiono stowami
.inna ustalona osoba objeta odrebnym postepowaniem”, a stanowigcego
przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 §1 k.k. i za to wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, zas na mocy art. 33 § 2 i 3 k.k. orzeczono kare grzywny w
wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zi;
w pkt. 26 - na mocy art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (Dz. U. rok 2017r. poz. 783 -) orzeczono od oskarzonego R.B. nawigzke
w kwocie 10 000 zt na rzecz Stowarzyszenia M. w K.;

w pkt. 27 - na mocy art. 45 §1 k.k. orzono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majgtkowej uzyskanej przez oskarzonego R.B. z przestepstwa w kwocie

8 000 zt;

w pkt. 28 - na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych w pkt. 21,22 i 25 wyroku, wymierzono
oskarzonemu R.B. kare tgczng 5 lat i miesiecy pozbawienia wolnosci;

w pkt. 29 - na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k., w miejsce jednostkowych kar
grzywny orzeczonych w pkt. 22 i 25 wyroku, wymierzono oskarzonemu R.B. kare
tgczng grzywny w wysokosci 45 stawek dziennych, przyjmujgc wysokosC jednej
stawki na kwote 20 zi.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji, m. in. obrohAcy tego oskarzonego,
wyrokiem z 24 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit wyrok Sadu | instanciji
co do oskarzonych:

l. U. w ten sposob, ze:
1. uchylit orzeczenia: z wust. 19 dotyczagce kary 1igcznej
pozbawienia wolnosci i z ust. 20 dotyczgce kary tgcznej grzywny oraz uchylit
dotyczgce tego oskarzonego orzeczenie z ust. 30 odnoszgce sie do

zaliczenia tymczasowego aresztowania na poczet kary tgcznej pozbawienia



wolnosci (pkt B 1.1)

2. orzekajgc w zakresie czynow przypisanych w ust. 12 i ust. 15, a
dotyczgcych odpowiednio zarzutow z ust. XXVIII i z ust. XXIX aktu
oskarzenia (pkt B.I.3):

1. przyjat, ze czyny te stanowig jedno przestepstwo popetnione w sposéb
opisany w tychze zarzutach,

2. jako podstawe prawng skazania powotat przepisy art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz
w zw. z art. 65 § 1 kk., a jako podstawe prawng wymiaru kary powotat
przepisy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz art. 33§ 2i 3 k.k,,

3. w miejsce orzeczonych w ust. 12 i w ust. 15 kar pozbawienia wolnosci
wymierzyt kare 3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w miejsce
orzeczonych w ust. 12 i w ust. 15 kar grzywien orzekt kare grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
20 zt,

w miejsce orzeczonych w ust. 13 i w ust. 16 nawigzek orzekt nawigzke w
kwocie 20.000 zt na rzecz Stowarzyszenia M. w K. (pkt B.1.4),

w miejsce orzeczonych w ust. 14 i w ust. 17 przepadkéw korzysci majgtkowe;j
orzekt na podstawie art. 45 § 2 k.k. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majgtkowej w kwocie 416.000 zt uzyskanej przez oskarzonego 1.U. z
przestepstwa okreslonego w ust. XXVIII aktu oskarzenia (pkt B.1.5).

W pozostatej czesci co do oskarzonego I. U. tenze wyrok utrzymat w mocy (pkt

II). Zas na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. (pkt Ill):

3.w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w ust. 11
zaskarzonego wyroku oraz w ust. B.1.3.C niniejszego wyroku wymierzyt
oskarzonemu |.U. kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na
podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tej kary zaliczyt oskarzonemu okres jego
tymczasowego aresztowania w sprawie,

4.w miejsce jednostkowych kar grzywien orzeczonych w ust. 18 zaskarzonego



wyroku oraz w ust. B. |.3.c niniejszego wyroku wymierzyt oskarzonemu lwo
Uchanskiemu kare tgczng 350 stawek dziennych grzywny ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20 zt. Zasagdzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa optate od kary za obie instancje w kwocie 1.800 zt i zwolnit
go od uiszczenia wydatkow za postepowanie odwotawcze (pkt IV).

R.B. w ten sposdb, ze:

1. uchylit orzeczenia: z ust. 28 dotyczgce kary tgcznej pozbawienia wolnosci i z ust.
29 dotyczgce kary fgcznej grzywny oraz uchylit dotyczgce tego oskarzonego
orzeczenie z ust. 30 odnoszgce sie do zaliczenia tymczasowego
aresztowania na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci,

2. orzekajgc w zakresie czynow przypisanych w ust. 22 i w ust. 25, a dotyczgcych
odpowiednio zarzutow z ust. XXXII i z ust. XXXIII aktu oskarzenia:

a) przyjat, ze czyny te stanowig jedno przestepstwo popetnione w sposdb opisany

w tychze zarzutach, z tym Ze:

1. w opisie czynu przypisanego w ust. 22, a dotyczgcego ust. XXXII aktu
oskarzenia zwrot: ,od nieustalonego dnia pazdziernika 2016 roku”
zastgpiono zwrotem : ,,0d nieustalonego dnia grudnia 2016 roku”,

2. W opisie czynu przypisanego w ust. 25, a dotyczgcego ust. XXXIII aktu
oskarzenia zwrot: ,w tgcznej ilosci 5 kg” zastgpiono zwrotem ,w tgcznej ilosci
1 kg”, a zwrot: ,kazdorazowo w ilosci 5 Kkg” zastgpiono zwrotem:
.kazdorazowo w ilosci 0,5 kg”,

b) jako podstawe prawng skazania powotano przepisy art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z

dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. oraz w zw. z

art. 65 § 1 k.k., a jako podstawe prawng wymiaru kary powotano przepisy art. 56

ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 §

1 k.k. oraz art. 33 §2i 3 k.k.,

Cc) w miejsce orzeczonych w ust. 22 i w ust. 25 kar pozbawienia wolnosci

wymierzono kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a w miejsce orzeczonych

w ust. 22 i ust. 25 kar grzywien orzeczono kare grzywny w wymiarze 350 stawek



dziennych ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 20 zi,

1. w miejsce orzeczonych w ust. 23 i ust. 26 nawigzek orzeczono nawigzke w
kwocie 20.000 zt na rzecz Stowarzyszenia M. w K.,

2. w miejsce orzeczonych w ust. 24 i ust. 27 przepadkdéw korzysci majatkowe;j
orzeczono na podstawie art. 45 § 2 k.k. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majgtkowej w kwocie 250.000 zt uzyskanej przez oskarzonego R.B.
z przestepstwa okreslonego w ust. XXXII aktu oskarzenia;

1. w pozostatej czesci co do oskarzonego R.B. tenze wyrok utrzymano w mocy;

2. na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych w ust. 21 zaskarzonego wyroku oraz w
ust. C.1.2.d niniejszego wyroku wymierzono oskarzonemu R.B. kare tgczng
4 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tej kary
zaliczajgc oskarzonemu okres jego tymczasowego aresztowania od dnia 2
lutego 2018 r. do dnia 24 marca 2020 r.,

3. zasagdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa optate od kary za obie
instancje w kwocie 1.800 ztotych i zwolniono go od uiszczenia wydatkow za
postepowanie odwotawcze (pkt. C tego wyroku).

Kasacje od tego wyroku wniost w imieniu I.U. ale takze R.B. obronca, ktory
zaskarzajgc ten wyrok, na korzysc¢ tych skazanych, zarzucit:

a) razgce i mogace miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisow

postepowania - art. 433 par. 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. poprzez

nienalezyte rozpoznanie podniesionych w zwyktych $rodkach zaskarzenia zarzutéw
naruszenia art. 7 k.p.k., poprzez btedng ocene przeprowadzonego w postepowaniu
odwotawczym dowodu z przestuchania swiadka P.H. - przy czym zarzut ten

dotyczy zaréwno oceny dowodow dotyczgcych utrzymania w mocy wyroku w

zakresie przypisania oskarzonym sprawstwa do przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. jak

przestepstwa z art. 56 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,

b) naruszenie prawa materialnego - art. 258 § 1 k.k. poprzez btedng jego wyktadnie

i przyjecie, ze o udziale w zorganizowanej grupie przestepczej decyduje

czestotliwos¢ dostaw srodkéw odurzajgcych, dobra znajomosc¢ kontrahentéw i



Swiadomos¢ dalszej dystrybuciji prowadzonej przez odbiorce, nie zas powigzania o
charakterze  socjologiczno-psychologicznym  wykraczajgce ponad potrzeby
wynikajgce z realizowania znamion wspotsprawstwa do przestepstwa z art. 56
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
c) razgce i moggce miec istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepiséw
postepowania:
-art. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt. 2, 3 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o przestuchanie swiadka A.O. na okolicznos¢ zrédta dostaw
amfetaminy P.H. iroli w tym procederze R.B..
d) razgce i mogace miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisoéw
postepowania:
- art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu naruszenia prawa
materialnego - art. 45 k.k. i zaakceptowanie btednego poglgdu, zgodnie z ktdrym
kazdy z wspotsprawcow przestepstwa udziatu w obrocie srodkami odurzajgcymi
zobowigzany jest do zwrotu catosci uzyskanych srodkow, nie zas przypadajacej mu
czesci.

Obronca wskazujgc na te zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Prokurator Okregowy w K. w odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybie wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny
wpltyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Powyzsze oznacza, ze jesli w
sprawie brak jest bezwzglednych przyczyn odwotawczych, na ktérych istnienie nie
wskazywat takze obronca, to kasacja powinna zawieraC zarzuty razgcego
naruszenia przepiséw prawa o charakterze znaczgcym dla wydanego w sprawie

wyroku.



Skarzacy sformutowat wprawdzie w kasacji zarzut naruszenia przez Sad Il
instancji art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., wskazujgc na nierzetelng kontrole
instancyjng zwtaszcza, gdy chodzi o przeprowadzong przez Sad | instancji ocene
zeznan swiadka P.H., tym niemniej zarzut ten okazat sie bezpodstawny.

Z uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego wynika, ze zeznania tego
Swiadka w postepowaniu przed sgdami powszechnymi poddane zostaty wnikliwej
weryfikacji, gdyz stanowigc fundament ustalen faktycznych w tej sprawie, staty sie
jednoczesnie polem wielostronnej analizy takze w postepowaniu apelacyjnym. Sad
Apelacyjny uzupetniajgco przestuchat swiadka P.H. na dwoch terminach rozprawy,
finalnie nie znajdujgc podstaw do zakwestionowania jego zeznan z punktu widzenia
wartosci dowodowej. W uzasadnieniu podkreslit w szczegolnosci, ze swiadek w
sposob wyczerpujacy relacjonowat na temat udziatu i roli I.U. oraz R.B. w obrocie
narkotykami oraz zatozonej i prowadzonej przez siebie grupie przestepczej. Jego
depozycje w zasadniczych kwestiach nie odbiegaly od tych zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym w charakterze podejrzanego. Zeznania tego
Swiadka poddano wiec kompleksowej analizie, uwaznie Sledzgc ich ewolucje na
poszczegolnych etapach postepowania, co znalazto swoj wyraz w pisemnym
uzasadnieniu. Sgd odwotawczy rzeczowo i przekonujgco wyjasnit, dlaczego
twierdzenia skarzgcych, nie mogty tych depozycji skutecznie deprecjonowac.
Przede wszystkim nie dostrzezono, aby uzyskanie przez P.H. statusu ,matego
swiadka koronnego” spowodowato zmiane jego zeznan w kierunku niezgodnego z
rzeczywistoscig czy ponad miare obcigzenia obu oskarzonych.

Sad Il instancji akcentowat takze, ze P.H. rozwingt swg aktywnos$¢
przestepczg po zakonczeniu stosowanego wobec niego dozoru elektronicznego, co
miato mie¢ miejsce na poczatku 2016 r. Ta okolicznos¢ nie oznaczata tym samym,
ze we wczesniejszym okresie, nie dokonywat on transakcji narkotykowych, lecz z
pewnoscig miaty one mniejszg skale. Jest to w zupetno$ci uprawnione twierdzenie,
co stara sie zanegowac skarzacy, zwazywszy ze w podanym przez niego okresie -
od sierpnia do listopada 2016 r. - dziatalno$¢ wymienionego byta juz rozwinieta i

zorganizowana. Z zeznan P.H. wynikato przeciez, ze pierwsze transakcje z lwo
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Uchanskim byly prowadzone na matg skale w porownaniu z pozniejszymi.

Sad odwotawczy nie podzielit takze wywodow apelacji, w ktérych starano sie
zakwestionowac dziatanie skazanego I.U. i R.B. w ramach grupy przestepczej
prowadzonej przez P.H. (czes¢ 3.1). Przekonujgco i obszernie wytozono, z jakich
powoddw rola obu oskarzonych nie ograniczyta sie do jedynie do bycia partherem
w handlu narkotykami (kontrahentem) - jak twierdzit obronca - lecz stanowita
Swiadome dziatanie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej w odniesieniu do
Iwo Uchanskiego od momentu jej powstania. Na takg konstatacje pozwalaty
zebrane dowody, w szczegdlnosci przytoczone i omowione zeznania P.H..
Potwierdzit on wszakze, iz I.U. byt jego dostawcg zaréwno przed jak w momencie
gdy grupa taka powstata oraz brat udziat w grupie, ktdérg kierowat. Nie bez
znaczenia byty réwniez wspolne plany i rozmowy pomiedzy wymienionymi na temat
w istocie poszerzenia dziatalnosci narkotykowej i przejecia rynku narkotykowego na
terenie O.. Sad nie miat przy tym watpliwosci, co zresztg przekonujgco wyjasnit, ze
skazany ten miat petng swiadomosc¢ udzialu w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej zatozonej i prowadzonej przez P.H., cho¢ formalnie jego rola polegata
na dostarczaniu marihuany.

Jesli zas idzie o R.B., jak trafnie podkreslono, nie miato znaczenia, ze
jedynymi dowodami obcigzajgcymi tego oskarzonego byty zeznania P. H., skoro
dowdd ten byt w pemni wiarygodny. Z uzasadnienia wynika, ze zeznania tego
Swiadka zostaty poddane gruntownej ocenie zwtaszcza w zakresie jego relacji
odnosnie oskarzonego B.. Wskazywano przy tym, ze nawet jesli P. H. wymieniajgc
dostawcéw amfetaminy nie wspominat za kazdym razem o tym oskarzonym to i tak
nie sg to okolicznosci podwazajgce jego zeznania.

Zeznania zas swiadka A.O., ktéry jednorazowo na polecenie H. dostarczyt
marihuane B. nie miaty w sprawie zasadniczego znaczenia, a przeprowadzanie
tego dowodu z kontekscie weryfikacji innego dowodu osobowego musiatoby
pozostawa¢ w realiach faktow zwigzanych z okreslonym zarzutem, stawianym
okre$lonemu oskarzonemu, nie zas wszelkich rozbieznosci, jakie w ogdle zachodzg

wzgledem tresci wynikajgcych z réznych zrédet dowodowych. Zasadnie zatem Sad
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Apelacyjny postgpit oddalajgc wniosek dowodowy o przestuchanie tego swiadka, co
z kolei czyni zarzut kasacji obroncy R.B. bezzasadnym.

Odnoszac sie do argumentdéw skarzagcych przypomnieé takze nalezy, ze
zorganizowana grupa przestepcza, nie musi mie¢ zdefiniowanego programu
dziatania i ustalonych zasad przynaleznosci. Udziat w grupie nie musi by¢ takze
czynny, wystarczy swiadoma przynalezno$¢ do niej, z ktorg wigze sie np. gotowosc¢
do udziatu w prowadzonej dziatalnosci przestepczej. Nie jest tym samym konieczna
wiedza sprawcy o szczegotach dotyczgcych organizacji zorganizowanej grupy
przestepczej, w tym znajomos¢ wszystkich oséb jg tworzacych. Wystarczajgca jest
Swiadomos¢ znajdowania sie w jej strukturze, ktérg moze dowodowo mozna
wywodzi¢ z realizowanych stale czynnosci o charakterze przestepnym.

W tym stanie rzeczy nalezy uzna¢, ze sformutowany zarzut naruszenia,
zwtaszcza przez Sgd Apelacyjny, prawa materialnego, tj. art. 258 k.k. byt wiec
nietrafny. Sad odwotawczy nie mogt naruszyé zawartej w tym przepisie normy,
skoro go nie stosowat, za$§ przywotana na poparcie zarzutu argumentacja
potwierdzata, iz jego autor zakwestionowat w nim w rzeczywistosci ustalenia
faktyczne, ktore zostaty przeciez poddane wtasciwej kontroli instancyjne;j.

Bezzasadny okazat sie réwniez zarzut podwazajgcy sumiennos¢ dokonanej
przez Sad Il instancji kontroli zarzutu apelacyjnego naruszenia prawa materialnego,
tj. art. 45 k.k. Jak wynika z sentencji wyroku oraz uzasadnienia, Sgd odwotawczy
uwzglednit czesciowo argumenty obroncy dokonujgc w tym zakresie stosownej
korekty orzeczenia Sadu | instancji w zakresie dotyczgcym 1.U.. Sad Apelacyjny
uznat, ze skazany popetnit jeden czyn (w miejsce czynéw z aktu oskarzenia z pkt.
XXVIIIi XXIX) wyczerpujgcy znamiona art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajgcy na obrocie
tacznie 34,6 kg marihuany, z tym jednak ustaleniem, ze skazany najpierw dziatat
wspdlnie i w porozumieniu z P.H. co dotyczyto obrotu 8,6 kg tego s$rodka, a
nastepnie w ramach udziatu w grupie przestepczej dokonat ich przekazania w ilosci
26 kg w celu dalszej odsprzedazy. Stad tez stosownej zmianie podlegat orzeczony

przez Sad | instancji przepadek korzysci majgtkowej, ktérg Sgd odwotawczy ustalit
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na kwote 416.000 zt uzyskang przez lwo Uchanskiego z przestepstwa opisanego w
pkt. XXVIII. Stusznie nadmieniono, ze orzeczenie przepadku korzysci majgtkowej o
jakim mowa w art. 45 § 1 k.k. w przypadku wspétdziatania w grupie przestepczej
jest obligatoryjne, a zarazem niezalezne od tego, ze przepadek zostat juz uprzednio
orzeczony w odniesieniu do innego cztonka grupy, w tym wypadku wobec P.U.
wyrokiem z 3 pazdziernika 2018 r., w sprawie o sygn. akt Ill K (...) (pkt 4 tego
wyroku dotyczacy czynu z pkt. |l ppkt 19).

Odpowiadajgc na argumenty obrohAcy przypomnie¢ rowniez nalezy, ze
wylgczenie srodkdw odurzajgcych z powszechnego obrotu powoduje, iz kazde
uzyskane z tytulu obrotu nimi $wiadczenie pieniezne pozostaje gratyfikacjg
nienalezng i bezprawng, stanowigc korzys¢ majgtkowa w rozumieniu art. 115 § 4
k.k. Nie rzecz zatem w tym, ze Skarb Panstwa ,wzbogaca sie” w zwigzku z
rozstrzygnieciami wydanymi na podstawie art. 45 k.k., ale w realizacji oligatoryjnych
rozwigzan prawa materialnego, co do ktérych wyjasniano juz w orzecznictwie, ze
np. nie podlegajg stopniowaniu chocby z punktu widzenia poniesienia przez
sprawcow rzeczywistych kosztéw celem uzyskania korzysci majgtkowych.
Oczywiste jest natomiast, Ze w przypadku przestepstw popetnianych w zwigzku z
udziatem w obrocie narkoytkami, pojecie korzysci majgtkowej wigze sie z korzyscig
uzyskiwang przez wszystkich sprawcow zaangazowanych na réznych polach w
przestepczy proceder. Jak ustalono w tej sprawie, 1.U. petnit role dostawcy, zrodto
zaopatrzenia marihuany, ktérg regularnie i odptatnie dostarczat P.H.. Ten skazany z
kolei dokonywat jej dalszej dystrybucji. Cho¢ wiec zaréwno P.H. jak i [.U. byli
uczestnikami tego samego przestepstwa, to ogrywali w nim odmienne role
uzyskujgc korzysci majgtkowe zwigzane z wykonywanymi przez siebie
czynnosciami, ktorych to korzysci nie sposob utozsamiac. Nie powinno budzic
zatem watpliwosci, ze skoro skazany U. odsprzedat P.H. 26 kg marihuany, to tym
samym osiggngt korzy$¢ majgtkowg w wysokosci 416.000 zt, ktérej przepadek
orzekt Sad Il instancji w zaskarzonym wyroku. P.H., jak wynika z wyroku o sygn. I
K (...) osiggnat wprawdzie korzy$¢ majgtkowg w wysokosci 2.069,488 zi, jednak
byta to korzys¢ zwigzana z dalszg dystrybucjg narkotykow (pkt Il ppkt 19), a wiec
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zaréwno jej uzyskanie, jak i orzeczony przepadek nie mogty wptyng¢ na wymiar
przepadku orzeczonego wobec I.U..

Reasumujgc, skarzgcy nie przedstawit w kasacji zarzutow moggcych
podwazyC orzeczenie Sgdu odwotawczego, nawigzujgc za to ponownie do
argumentow, ktére zostaty rozpoznane przez Sad Apelacyjny w (...). Tej rangi
zarzuty, musiaty zosta¢ ocenione jako bezzasadne w stopniu oczywistym, dlatego
orzeczono jak w pkt | postanowienia, rozstrzygajgc o kosztach sadowych

postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 2 k.p.k.



