Sygn. akt IV KK 549/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 pazdziernika 2019r.,

sprawy M. J.

co do ktérego umorzono postepowanie i zastosowano srodek zabezpieczajgcy w
postaci umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 lutego 2019r., sygn. akt IV Kz
(...) utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w K. z dnia 18

wrzesnia 2018r., sygn. akt [l K (...)

postanowik

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. J. -
Kancelaria Adwokacka w K. - kwote 442,80 (czterysta
czterdziesci dwa i 80/100) zt w tym 23% VAT, ustanowionej jako
obronca z urzedu M. J. , za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ M.J. od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.
Przedmiotem skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie jest prawidtowosc

dokonania kontroli przez Sad Odwotawczy utrzymujgcy w mocy postanowienie



0 zastosowaniu wobec oskarzonego srodka zabezpieczajgcego w postaci
umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym.

Obrona podniosta zarzuty naruszenia prawa materialnego — art. 93b § 1 k.k.
1115 § 1i 2 k.k., w ktorych kwestionuje prawidtowos$¢ przyjecia, ze czyn zarzucony
oskarzonemu cechowat sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwosci.

Rozwazania co do tak zredagowanych zarzutdow rozpoczg¢ nalezy
od wskazania, ze Sad | instancji w sposéb niebudzacy watpliwosci ustalit, ze M.J.
grozit, ze pozbawi zycia pokrzywdzg. Juz z samej istoty takiego ustalenia Sadu
wynika, ze choC dziatanie skarzonego nie bylo zawinione, gdyz zachodzity
okolicznosci z art. 31§1 k.k., to spetniato pozostate cechy przestepstwa — byto
karalne, jako zabronione przez ustawe i karygodne - charakteryzowato sie
szkodliwoscig spoteczng wyzszg niz znikoma. Wszak istotg zarzuconego czynu
zabronionego jest nie tylko sama werbalizacja grozby, ale tez jej realnosc¢ i obawa,
ze zostanie spetniona.

Oskarzony ewidentnie, co ustality oba Sady, cierpi na chorobg psychiczng —
schizofrenie paranoidalng. Choroba ta wymaga systematycznego leczenia
farmakologicznego, ktére na tym etapie, zdaniem biegtych, nie moze miec
charakteru dobrowolnego, czy nawet ambulatoryjnego, gdyz nie ma on poczucia
choroby, a tym samym potrzeby leczenia.

W wydanej opinii biegli psychiatrzy wprost wskazali, ze dostrzegajg ,duze
prawdopodobienstwo” tego, ze skazany, o ile bedzie przebywat ,na wolnosci’,
dopusci sie czynu o wysokiej spotecznej szkodliwosci, gdyz moze przystgpic
do realizacji grézb.

W tej sytuacji, brak podstaw aby kwestionowaé poprawnos$¢ sporzgdzonych
opinii sgdowo — psychiatrycznej i psychologicznej, brak tez podstaw do przyjecia,
ze postawione w tym przedmiocie w zazaleniu zarzuty =zostaty wadliwie
rozpoznane. Obecnie za$, zarzuty postawione w skardze, w duzej mierze majg
posta¢ kwestionowania ustalen faktycznych dokonanych przez oba Sady (co jest
niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego), a nie wskazania
na naruszenie prawa materialnego.

Brak zatem tez jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia zarzutéw

podniesionych w kasacji.



Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono
od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania kasacyjnego i orzeczono

0 zasgdzeniu kosztow obrony swiadczonej w postepowaniu kasacyjnym z urzedu.



