Sygn. akt IV KK 548/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie N. W,,

skazanej z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. i in.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2021 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 kwietnia 2019 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazana.

UZASADNIENIE
N. W. wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K

(...), zostata uznana za winng tego, ze w okresie od listopada 2018 roku daty blizej
nieustalonej do 2 grudnia 2018 roku w P., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z ustalong
nieletnig znecata sie fizycznie i psychicznie nad osobg nieporadng ze wzgledu na wiek i
stan psychiczny 15-letnig R. Z., poprzez bicie rekami po catym ciele, w tym piesciami po
twarzy, zniewazanie stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, zaktécanie spoczynku
nocnego zas$ w dniu 2 grudnia 2018 roku dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z czterema
osobami nieletnimi, w tym nieletnig wskazang powyzej, znecata sie psychicznie i fizycznie

nad pokrzywdzong, poprzez bicie dtonig po twarzy, oblewanie moczem, zmuszanie do picia



moczu, wepchniecie zuzytego tamponu do ust i zmuszanie do jego pofkniecia, uderzanie
zabrudzong szczotkg po gtowie, oblewanie zimng wodg po ciele oraz wspodlnie i w
porozumieniu z jedng z ww. nieletnich przemocg polegajgca na przytrzymywaniu rekami R.
Z. zmierzata bezposrednio do doprowadzenia R. Z. do obcowania piciowego, poprzez
prébe kilkukrotnego wiozenia kija od szczotki w odbyt, co jednak nie nastgpito wobec oporu

pokrzywdzonej,

tj. o przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 3 pkt 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 k.k. i
art. 207 § 1a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére — na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art.
197 § 3 pkt 1 k.k. i art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. i art. 60 § 2 k.k. w zw.
z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. — wymierzono jej kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na
podstawie art. 41a § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej $rodek
kamy w postaci zakazu zblizania na odlegtos¢ blizszg niz 100 metrow do pokrzywdzone;j

R.Z. na okres 5 lat.

Od tego wyroku apelacje na niekorzy$¢ N. W., w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze, wnidst prokurator, ktéry — podnoszac zarzut jej razgcej niewspoétmiernosci — wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie oskarzonej kary 4 lat pozbawienia

wolnosci.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zostat zaskarzony réwniez przez obronice
oskarzonej, ktéry we wniesionej apelacji sformutowat zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych, majacych wpltyw na tresé¢ orzeczenia, a takze zarzuty obrazy przepisow
postepowania (art. 366 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.) oraz zarzut razgcej
niewspotmiernosci  kary. Wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej od
zarzucanego jej czynu, ewentualnie wymierzenie kary pozbawienia wolnosci z

warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wnidst obronca N. W., podnoszac zarzuty

razgcego naruszenia prawa, ktére miato wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia:

l. art. 457 § 3 k.p.k., albowiem uzasadnienie sgdu odwotawczego zostato
sporzadzone na urzedowym formularzu wedtug ustalonego wzoru w trybie art. 99a § 1
k.p.k. wbrew konstytucyjnymi i konwencyjnym zasadom procesu karnego wyrazonym w

tresci art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust 1-3 Europejskiej Konwencji Praw



Cziowieka, co stanowi naruszenie prawa strony postepowania karnego do rzetelnego
procesu, gdyz uzasadnienie sadu, przedstawiajgc tok rozumowania poprzedzajgcy
wydanie orzeczenia, umozliwic ma stronom, w tym oskarzonej N. W., jego kontrole i
szczegoOtowo wyjasni¢ tok rozumowania Sgdu powotanego do rozstrzygniecia sprawy, zas
przedmiotowy wyrok zaskarzany kasacjg niniejszg wraz z uzasadnieniem, ktore stanowi
jego integralng czes¢, sporzadzony zostat w sposob niezrozumiaty, niepeiny a nadto
nieprzekonywujgcy, co stanowi podstawe do uznania, ze sprawa w drugiej instancji zostata
rozpoznana niewnikliwie oraz z brakiem nalezytej starannosci wymaganej od Sgdu drugiej
instancji, podczas gdy przedmiotowy, prawomocny wyrok sgdu odwotawczego — Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 11.03.2020 r. (sygn. Il AKa (...)) zostat pozbawiony waloru
zupetnos$ci, poniewaz poczynione w tresci jego uzasadnienia twierdzenia na urzedowym
formularzu nie spetniajg waloru rzetelnego oméwienia zaréwno podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, jak i uzasadnienie to nie zawiera oceny rzetelnosci i prawidtowosSci
przeprowadzonego w toku procesu postepowania dowodowego, w czego konsekwencji
oskarzona N. W. pozbawiona zostata mozliwosci uczestnictwa w postepowaniu karnym
opartym na konstytucyjnej i konwencyjnej zasadzie prawa do rzetelnego procesu, ktérych
zrédtem jest art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 ust. 1-3 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka, gdyz nie zachodzg watpliwosci w kwestii okolicznosci, ze uzasadnianie
orzeczen jest decydujgcym komponentem prawa do rzetelnego procesu sgdowego,
ktorego oskarzona N. W. zostata pozbawiona, zas§ w szczegolnosci w sytuacji, gdy wyrok

wydany zostat z razgcym naruszeniem prawa, ktore miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia;

Il. art. 7 k.p.k. poprzez zaabsorbowanie przez Sad drugiej instancji naruszenia
zasady swobodnej oceny dowoddw polegajgce na utrzymaniu w mocy zaskarzonego
apelacjg obroncy oskarzonej wyroku Sadu pierwszej instancji poprzez uznanie przez Sad
Apelacyjny w (...), ze postepowanie dowodowe zostato przeprowadzone w sposob
prawidtowy w pierwszej instancji przed Sadem Okregowym w K., albowiem sad
odwotawczy — Sad Apelacyjny w (...), absorbujac ustalenia Sgdu Okregowego w K.,
dopuscit sie razgcego naruszenia prawa, ktore miato wptyw na tresc rozstrzygniecia, tj. art.
7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego z pominieciem wskazah wiedzy, nieuwzglednieniu zasady
prawidtowego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego, co znalazto wyraz w uznaniu

przez sad odwotawczy:

1. zeznan pokrzywdzonej R. Z. (k. 80) za wiarygodne pomimo tresci opinii

psychologicznej mgr M. D. (k. 405), z ktérej wynika, ze wskutek wydarzen zaistniatych w



dniu 2.12.2018 r. pokrzywdzona obcigzona byta duzym tadunkiem emocjonalnym,
stanowigcym w rozumieniu psychologicznym traume psychiczng, w konsekwencji czego
stan ten moze znosi¢ zdolnos¢ do doktadnego rejestrowania i zapamietywania sekwenc;ji
zdarzen, w tym roznorakich szczegotéw zajscia, podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) jako
sad odwotawczy, posiadajgcy kognicije do rozpoznania $rodka odwotawczego od
pierwszoinstancyjnego orzeczenia w postaci apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w K.
obowigzany byt pochyli¢ sie nad prawidlowoscig przeprowadzonego postepowania
dowodowego wedle kryterium przewidzianego w art. 7 k.p.k., w szczegolnosci z uwagi na
niewatpliwie zaistniaty fakt na kanwie sprawy rozpoznawanej w postaci dokonania btedne;j
oceny dowoddw przez Sad Okregowy w K. w zakresie uznania zeznan pokrzywdzonej R. Z.
(k. 80) za wiarygodne w $wietle opinii psychologicznej mgr M. D. (k.405), co do faktu

dopuszczenia sie przez oskarzong N. W. w dniu 2.12.2018 r.:
- uderzenia pokrzywdzonej R. Z. w twarz,

- trzymania pokrzywdzonej za rece celem umozliwienia wtozenia kija do odbytu

przez O. S.,
- oblewania R. Z. zimng woda,

2. zeznan pokrzywdzonej (k.80) za wiarygodne w zakresie uznania oskarzonej N. W.
za winng dopuszczania sie przez oskarzong oblewania moczem pokrzywdzonej pomimo
wyraznego stwierdzenia pokrzywdzonej R. Z. w tresci zeznan (k.80), iz to O. S. dopuscita
sie oblewania moczem, nie wskazujgc jednoczesnie oskarzonej N. W. jako sprawcy tegoz
czynu, podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) jako sad odwotawczy, posiadajgcy kognicje do
rozpoznania $rodka odwotawczego od pierwszoinstancyjnego orzeczenia w postaci
apelacji od wyroku Sadu Okregowego w K. obowigzany byt pochyli¢ sie nad
prawidtowoscig przeprowadzonego postepowania dowodowego wedle kryterium
przewidzianego w art. 7 k.p.k., w szczegdlno$ci z uwagi na niewatpliwie zaistniaty fakt na
kanwie sprawy rozpoznawanej w postaci dokonania btednej oceny dowodéw przez Sad
Okregowy w K. w zakresie uznania sprawstwa oskarzonej co do oblewania moczem
pokrzywdzonej, gdyz pokrzywdzona w tresci swoich zeznan (k.80) wyraznie stwierdzita, ze
to O. S. oblata pokrzywdzong moczem, nie wspominajgc chociazby posrednio o udziale

oskarzonej w tymze czynie;

3. zeznan pokrzywdzonej R. Z. (k.80) za wiarygodne w zakresie uznania oskarzone;

za winng dopuszczania sie przez oskarzong N. W. zmuszania do picia moczu przez



pokrzywdzong R. Z. w dniu 2.12.2018 r., podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) jako sad
odwotawczy, posiadajgcy kognicje do rozpoznania $rodka odwotawczego od
pierwszoinstancyjnego orzeczenia w postaci apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w K.
obowigzany byt pochyli¢ sie nad prawidlowoscig przeprowadzonego postepowania
dowodowego wedle kryterium przewidzianego w art. 7 k.p.k., w szczegolnosci z uwagi na
niewatpliwie zaistniaty fakt na kanwie sprawy rozpoznawanej w postaci dokonania btedne;j
oceny dowodow przez Sgd Okregowy w K. w zakresie uznania sprawstwa oskarzonej N. W.
co do zmuszania do picia moczu pokrzywdzonej, gdyz pokrzywdzona w tresci swoich
zeznan (k.80) wyraznie stwierdzita, ze to O. S. zmuszata pokrzywdzong do picia moczu,

nie wspominajgc chociazby posrednio o udziale oskarzonej w tymze czynie;

4. zeznan pokrzywdzonej R. Z. (k.80) za wiarygodne w zakresie uznania oskarzonej
za winng dopuszczania sie przez oskarzong N. W. wepchniecia zuzytego tamponu do ust
pokrzywdzonej, podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) jako sgd odwotawczy, posiadajgcy
kognicje do rozpoznania srodka odwotawczego od pierwszoinstancyjnego orzeczenia w
postaci apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w K. obowigzany byt pochyli¢ sie nad
prawidtowoscig przeprowadzonego postepowania dowodowego wedle kryterium
przewidzianego w art. 7 k.p.k., w szczegdlnosci z uwagi na niewatpliwie zaistniaty fakt na
kanwie sprawy rozpoznawanej w postaci dokonania btednej oceny dowodow przez Sad
Okregowy w K. w zakresie uznania sprawstwa N. W. co do wepchnigcia zuzytego tamponu
do ust pokrzywdzonej, gdyz pokrzywdzona w tresci swoich zeznan (k.80) wyraznie
stwierdzita, ze to O. S. wepchneta jej zuzyty tampon do ust, nie wspominajgc chociazby

posrednio o udziale oskarzonej w tymze czynie;

5. zeznan pokrzywdzonej R. Z. (k.80) za wiarygodne w zakresie uznania
oskarzonej za winng dopuszczania sie przez oskarzong N. W. zmuszenia potkniecia
zuzytego tamponu przez pokrzywdzong, podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) jako sad
odwotawczy, posiadajgcy kognicje do rozpoznania $rodka odwotawczego od
pierwszoinstancyjnego orzeczenia w postaci apelacji od wyroku Sadu Okregowego w K.
obowigzany byt pochylic sie nad prawidtowoscig przeprowadzonego postepowania
dowodowego wedle kryterium przewidzianego w art. 7 k.p.k., w szczegdlnosci z uwagi na
niewatpliwie zaistniaty fakt na kanwie sprawy rozpoznawanej w postaci dokonania btednej
oceny dowodow przez Sagd Okregowy w K. w zakresie uznania sprawstwa oskarzonej N. W.
do wepchniecia zuzytego tamponu do ust pokrzywdzonej R. Z., gdyz pokrzywdzona w

tresci swoich zeznan (k.80) wyraznie stwierdzita, ze to O. S. zmuszata pokrzywdzong do



potkniecia zuzytego tamponu, nie wspominajgc chociazby posrednio o udziale oskarzonej

w tymze czynie;

6. zeznan swiadkow pedagoga J. D. (k. 73-74, k. 302-305, k.606-609), wychowawcy
M. P. (k. 6-8, k. 597-599), psychologa D. R. (k. 14-15, k. 599-602), pedagoga A. M. (k. 2-3,
k. 594-596), pedagoga G. K. (k. 68-69, k. 601 -602), nauczyciela I. P. (k. 310-311, k. 602-
604) za wiarygodne w zakresie co do dopuszczenia sie przez oskarzong uderzenia w twarz
R. Z., trzymania za rece celem umozliwienia wiozenia kija do odbytu pokrzywdzonej,
oblewania jej zimng wodg i moczem pokrzywdzonej, zmuszania do picia swojego moczu,
wepchniecia zuzytego tamponu do jej ust oraz zmuszania do potkniecia zuzytego tamponu
przez pokrzywdzong, podczas gdy Sad Apelacyjny w (...) jako sad odwotawczy,
posiadajgcy kognicje do rozpoznania $rodka odwotawczego od pierwszoinstancyjnego
orzeczenia w postaci apelacji od wyroku Sgdu Okregowego w K. obowigzany byt pochyli¢
sie nad prawidtowoscig przeprowadzonego postepowania dowodowego wedle kryterium
przewidzianego w art. 7 k.p.k., w szczegolnosci z uwagi na niewgtpliwie zaistniaty fakt na
kanwie sprawy rozpoznawanej w postaci dokonania btednej oceny dowodéw przez Sad
Okregowy w K. w zakresie uznania sprawstwa oskarzonej N. W. co do uderzenia w twarz
Pokrzywdzonej R. Z., trzymania za rece celem umozliwienia wiozenia kija do odbytu
pokrzywdzonej R. Z., oblewania zimng wodg pokrzywdzonej R. Z., oblewania moczem
pokrzywdzonej R. Z., zmuszania do picia moczu Pokrzywdzonej R. Z., wepchnigcia
zuzytego tamponu do ust Pokrzywdzonej R. Z. oraz zmuszania do potkniecia zuzytego
tamponu przez R. Z., gdyz w tresci zeznan $wiadkéw pedagog J. D. (k. 73-74, k. 302-305,
k.606-609), wychowawcy M. P. (k. 6-8, k. 597-599), psycholog D. R. (k. 14-15, k. 599-602),
pedagog A. M. (k. 2-3, k. 594-596), pedagog G. K. (k. 68-69, k. 601-602), nauczyciel I. P. (k.
3107311, k. 602-604) zachodzg powazne sprzecznosci, jak réwniez z uwagi na tre$é
dowodu z ogledzin zapisu monitoringu z MOW z dnia 2.12.2018 r. (k. 351-379),
wskazujgcego na czasokres przebywania oskarzonej w tazience a nadto w tresci zeznan
Swiadkow brak jest zupetnej i klarownej konkretyzacji okolicznosci popetnienia przez

oskarzong N. W. zarzuconych jej czynéw przestepnych;

7. zeznan Swiadka A. B. (k. 58-61) za niewiarygodne w zakresie wskazania, ze
podczas wydarzen objetych aktem oskarzenia oskarzona N. W. przebywata poza
pomieszczeniem tazienki — co réwnoczesnie potwierdza zapis monitoringu z MOW z dnia
2.12.2018 r. poprzez odrzucenie wiarygodnoéci dowodu w sposéb a priori, podczas gdy
Sad Apelacyjny w (...) jako sgd odwotawczy, posiadajgcy kognicje do rozpoznania $rodka

odwotawczego od pierwszoinstancyjnego orzeczenia w postaci apelacji od wyroku Sgdu



Okregowego w K. obowigzany byt pochyli¢ sie nad prawidtowoscig przeprowadzonego
postepowania dowodowego wedle kryterium przewidzianego w art. 7 kpk., w
szczegolnosci z uwagi na niewatpliwie zaistniaty fakt na kanwie sprawy rozpoznawanej w
postaci dokonania btednej oceny dowoddéw przez Sgd Okregowy w K. w zakresie
nieuznania faktu, ze Oskarzona N. W. w czasie wydarzen objetych aktem oskarzenia nie

przebywata w fazience.

Na podstawie tych zarzutéw autor kasacji wniost o uchylenie wyrokéw Sgdéw obu

instanciji i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne;.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest bezzasadna w oczywistym stopniu.

Za chybiony nalezy uznaé pierwszy zarzut, w ktérym autor kasacji kwestionuje
prawidtowos¢ kontroli instancyjnej od strony formy pisemnych motywéw zaskarzonego
orzeczenia, ktére — zgodnie z art. 99a § 1 k.p.k. — sporzgdzono na formularzu, a ktérego
wzor ustalony zostat w Rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 listopada 2019 r.
w sprawie wzorow formularzy uzasadnien wyrokéw oraz sposobu ich wypetniania (Dz. U. z
2019 r. poz. 2349). Nalezy zauwazy¢, ze wspomniany przepis ma charakter obligatoryjny, a
zatem powinien by¢ stosowany niezaleznie od watpliwosci co do celowos$ci bezwzglednego
zwigzania sgdow obowigzkiem sporzgadzania uzasadnien na formularzach oraz samego
uktadu formularza (zob. J. Mierzwiniska-Lorencka [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do nowelizacji 2019, Warszawa 2020, art. 99(a), teza 6 i 7). Przede wszystkim
jednak nalezy podkresli¢, ze nie sposob dyskwalifikowaé uzasadnienia Sadu
odwotawczego w swietle standardow rzetelnej kontroli instancyjnej tylko z tego wzgledu, ze
zostato ono sporzadzone na formularzu. O tym, czy spetnia ono wymagania okreslone w
art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. decyduje bowiem jego tres¢, a nie strona formalna.
Jesli w przekonaniu obroncy skazanej Sgd odwotawczy nie wywigzat sie z obowigzkow,
wynikajgcych z powotanych przepisow, to jego zadaniem jest wykazanie tej wadliwosci na

ptaszczyznie merytoryczne;.

Jedynie na marginesie nalezy wskazacC, ze skarzacy w zadnym razie nie wykazat, aby

ewentualne mankamenty uzasadnienia sporzgdzonego po wydaniu wyroku, miaty nie tylko



istotny, ale i jakikolwiek wplyw na tres¢ tegoz wyroku Sgdu odwotawczego, od ktérego

dopuszczalne jest wniesienie kasaciji.

Lektura pozostatych zarzutéw kasacji prowadzi do wniosku, ze jej autor z tej
powinnosci nie wywigzat sie. Zamiast bowiem wykazywaé¢ btednos¢ stanowiska Sgdu
odwotawczego przedstawit wlasng ocene dowodow, kwestionujgc ustalenia faktyczne, co w
realiach procesowych rozpoznawanej sprawy, w ktorej Sad odwotawczy nie dokonywat
wiasnych ustaleh faktycznych, nie moze przynies¢ oczekiwanego przez skarzgcego
rezultatu. Obszerna tre$¢ uzasadnienia kasacji, w ktérej wskazuje on na poszczegolne
dowody, w tym zwlaszcza fragmenty zeznan swiadkéw nie pozostawia watpliwosci, ze
obronca skazanej podjat probe zdublowania kontroli instancyjnej, wykraczajgc poza ramy
postepowania kasacyjnego w niniejszej sprawie. Nalezy tez zaznaczy¢, ze w kasacji nie
wskazano, ktérego z zarzutdow apelacyjnych nie rozpoznat albo do ktérego z nich
nienalezycie ustosunkowat sie Sad odwotawczy, gdy tymczasem w judykaturze podkresla
sie, ze kwestionowanie spetnienia przez sad odwotawczy standardu kontroli rzetelnej
obarczone jest dodatkowym wymogiem, precyzyjnego wykazania, ktére z zarzutow
apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.), i ze uchybienie takie
mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., IV KK 442/20, LEX nr 3088843).

Sposob sformutowania zarzutdw we wniesionej kasacji nie daje podstaw do
szerszego odniesienia sie do argumentacji w niej wyrazonej. Z tego wzgledu nalezy jedynie
uzna¢, ze uzasadnienie wyroku Sagdu odwotawczego w zakresie szczegotowosci i
wszechstronnosci rozwazan jest proporcjonalne do jakosci apelacji obroncy N. W., a
odwotanie sie przez Sgd ad quem do stanowiska Sgdu pierwszej instancji jest uzasadnione
polemicznym a nie problemowym charakterem wywodow apelujgcego (obfitujgcych w
liczne zapytania) oraz wnikliwoscig argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu wyroku
Sadu pierwszej instancji (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2011 r., V KK
368/10; LEX nr 795219, por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2014 r., V KK
85/14; LEX nr 1533002). Weryfikacja dokonanej przez Sad meriti oceny materiatu
dowodowego i poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych zostata przeprowadzona
przez Sad drugiej instancji prawidtowo i nie nosi cech razgcego naruszenia art. 457 § 3
k.p.k., czy tez razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. W tym kontekscie trzeba zaznaczyc, ze
Sad odwotawczy odniést sie do podnoszonego w apelacji zarzutu dotyczgcego biednej
oceny zeznan pokrzywdzonej w kontekscie tresci opinii biegtej psycholog M. D., wskazujgc

ze biegta ta nie stwierdzita o R. Z. sktonnosci do konfabulacji, za$ sama pokrzywdzona



stanowczo i konsekwentnie zeznata co do tozsamosci osoby, ktéra jg przytrzymywata w
momencie proby zgwalcenia (s. 5-6 uzasadnienia wyroku Sgd ad quem). Sad ten zwrdcit
takze uwage na zapis z monitoringu, wyjasniajgc, ze zarejestrowany przez kamere moment
wejscia skazanej do fazienki po J. D., wynika z faktu, ze wcze$niej skazana — po
popetnieniu z innymi osobami przypisanych jej czynow wyszta z tazienki, by nastepnie do

niej powroci¢ za wychowawczynig (s. 8 uzasadnienia Sgdu odwotawczego).

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazana.



