Sygn. akt IV KK 547/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie A. D.

skazanego z art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 18 § 2 kk. wzw. z art. 157 § 1 k.k. i w zw.
zart. 18§ 2k.k.wzw. zart. 288 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 16 listopada 2021r.

kasacji Prokuratora Generalnego

wniesionej na niekorzy$¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 24 maja 2021r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 3 lutego 2021r. w
sprawie Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
A. D. wyrokiem Sadu Rejonowego w M. dnia 3 lutego 2021r. w sprawie Il K

(...) zostat uznany za winnego tego, ze:



- w blizej nieustalonym dniu w okresie od 22 do 24 kwietnia 2014r. w Z. na
Ukrainie, chcgc aby W. S. oraz inne nieustalone osoby dokonaty przestepstw
polegajgcych na potamaniu nogi A. K., spaleniu stodoty J. i J. W., wysadzeniu w
powietrze przy uzyciu miny F1 domu mieszkalnego P. P. i G. P., usitowat naktonic
ich do tego, jednak zamierzonego celu nie osiggnat, z uwagi na niewywotanie u ww.
zamiaru popetnienia tych przestepstw,

tj. popetnienia czynu z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 1882 k.k. w zw. z art. 157§1
k.k.iwzw. z art. 1882 k.k. w zw. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

Za tak opisany i zakwalifikowany czyn wymierzono oskarzonemu kare roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjg obroncy skazanego, w ktorej
podniesiono zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa procesowego,
a takze apelacjg Prokuratury Okregowej w T. , w ktdrej podniesiono zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 24 maja 2021r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku na niekorzyS¢ skazanego wnidst Prokurator
Generalny, zarzucajgc orzeczeniu Sgdu Odwotawczego:

- razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 29§1 k.p.k., polegajace na rozpoznaniu
apelacji prokuratora i obroncy od wyroku Sagdu Rejonowego w M. z dnia 3 lutego
2021r. w sprawie Il K (...) w sktadzie jednego sedziego, podczas gdy postepowanie
przygotowawcze przeciwko A. D. zakonczyto sie w formie sledztwa, co obligowato
sad odwotawczy do orzekania w sktadzie trzech sedziow, ktore to uchybienie
stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia okreslong w art. 439§1 pkt 2
k.p.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w T. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez

art. 53585 k.p.k.



Rzeczywiscie w niniejszej sprawie =zaistniala sytuacja wyczerpujgca
znamiona bezwzglednej przestanki odwotawczej opisanej w art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 29§ 1 k.p.k. na rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej
sad orzeka w skfadzie trzech sedziow, jezeli ustawa nie stanowi inaczej.

Od tej zasady wyjatek okreslony zostat w art. 44982 k.p.k., ktory stanowi, ze:
.Jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie dochodzenia oraz
w sprawach z oskarzenia prywatnego, sad odwotawczy orzeka na rozprawie
jednoosobowo, chyba ze zaskarzone orzeczenie sgd pierwszej instancji wydat
w innym skfadzie niz w sktadzie jednego sedziego”. Wyjgtek ten nie ma jednak
zastosowania w niniejszej sprawie poniewaz nie byla to sprawa z oskarzenia
prywatnego, a prowadzone w niej postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie
w formie Sledztwa (k. 1610).

Niczego w tej sytuacji nie zmienit przepis art. 14fa ustawy z dnia 2 marca
2020r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych z  zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2020r., poz. 374), ktéry zezwala na
orzekanie na rozprawie apelacyjnej w tej kategorii spraw, w czasie epidemii COVID
— 19, przez sad w skfadzie jednego sedziego, gdyz przepis ten zostat dodany mocag
art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2021r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2021r., poz. 1023), ktéra weszia w tym zakresie
w zycie z dniem 22 czerwca 2021r., a wiec juz po wydaniu wyroku w niniejszej
sprawie.

Stusznie zatem wskazano w kasacji, ze Sad Odwotawczy rozpoznajgcy
niniejszg sprawe byt nienalezycie obsadzony, co stanowi bezwzgledng przestanke
odwotawczg z art. 43981 pkt 2 k.p.k.

W konsekwencji powyzszego nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok, a sprawe
przekaza¢ do ponownego rozpoznania witasciwemu Sgdowi do postepowania
odwotawczego.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.






