IV KK 541/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie E. M.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 6 lutego 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 27 maja 2024 r., sygn. akt || AKa 549/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 9 czerwca 2023 r., sygn. akt XVI K 165/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 9 czerwca 2023 r., w sprawie
0 sygn. akt XVI K 165/22:
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1. oskarzonego E. M. uznat winnym tego, ze w dniu 10 czerwca 2002
roku w G. jako prezes zarzadu Przedsiebiorstwa ,E. ” spétka z 0. 0. w G. zawierajgc
umowe przelewu wierzytelnosci - na podstawie ktérej Firma Handlowo-Ustugowo-

Budowlana ,W. P. W. przeniosta wierzytelno$¢ [...] Przedsiebiorstwa
Budownictwa Przemystowego ,B. ” S.A. w wysokosci 724.090,43 ztotych naleznosci
gtéwnej oraz w wysokosci 46.784,59 ztotych odsetek na rzecz Przedsiebiorstwa
.E. 7 Spotka z o. 0. za kwote naleznosci gtébwnej - wprowadzit w btgd wiasciciela
Firmy Handlowo-Ustugowo-Budowlanej ,W.” P. W. co do zamiaru zapfaty za nabytg
wierzytelnos¢ jak i co do kondycji finansowej Przedsigbiorstwa ,E. ” Spétka z o. o.,
czym doprowadzit P. W. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem znacznej
wartosci w kwocie 724.090,43 ztotych, stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1
k.k. w zwigzku z art. 294 § 1 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. to jest w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie czynu i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zwigzku z art.
286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. to jest w brzmieniu obowigzujgcym w dacie
czynu oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. to jest w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie czynu wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 100 (stu) stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 50,00 (piecdziesieciu)
Ztotych,

2. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zwigzku z
art. 4 § 1 kk. to jest w brzmieniu obowigzujgcym w dacie czynu warunkowo
zawiesit wykonanie orzeczonej w pkt 1 kary pozbawienia wolnosci na okres proby 2
(dwdoch) lat,

3. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego E. M. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sgdowe w catosci w kwotach: 1.300,00 (jeden tysigc trzysta)
ztotych tytutem optaty i 367,71 (trzysta szesScdziesigt siedem ztotych siedemdziesiagt
jeden groszy) ztotych tytutem wydatkow.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator i obronca oskarzonego.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 27 maja 2024 r., w sprawie o
sygn. akt Il AKa 549/23 po rozpoznaniu wniesionych apelacji, zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze opis przypisanego oskarzonemu E. M. czynu uzupetnit o

sformutowanie, Zze dziatat w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nadto orzeczong
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w punkcie 1 wysokos¢ stawki dziennej grzywny podwyzszyt do kwoty 1000,00
(tysigc) ztotych, zas w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Pnadto sad orzekt takze o kosztach procesu.
Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. naruszenie prawa materialnego - zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, tj. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 45 Konstytucji RP i art. 6 ust.
1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka oraz art. 47 Karty Praw Podstawowych
UE z uwagi na sprzecznosc¢ sktadu sadu z przepisami prawa poprzez wydanie
rozstrzygniecia w warunkach nienalezytej obsady sgdu w rozumieniu ww. przepisu,
albowiem:
1) w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach brata udziat osoba:
a) SA X. Y. [sprawozdawca] powotany na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach na podstawie
uchwaty nr [...] Krajowej Rady Sadownictwa z dnia [...] 2018 r.
b) SSA X.1 Y.1 byly Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach
udzielajgcy poparcia na stanowiska sedzidw do tzw. neoKRS, w tym
Leszka Mazur, ktorzy z relacji medialnych byli zwigzani silnie z wladzg
wykonawczg za poprzedniego Ministra Sprawiedliwosci;
za$ wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi do naruszenia
standardu niezawisto$ci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 § ust. 1
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.
2) W sktadzie Sagdu Okregowego w Katowicach XVI Wydziat Karny w
sprawie o sygn. akt XVI K 165/22 orzekata SSO X.2 Y.2, wadliwie
obsadzona w sprawie jako neo-sedzia powotana przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej w dniu [...] pazdziernika 2021 r. na stanowisko
sedziego Sgdu Okregowego w Katowicach na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa potwierdzonej uchwatg nr [...] z dnia [...] czerwca 2021 r.
2. razagcg obraze prawa materialnego, ktéra miata wplyw na tresé

zaskarzonego
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wyroku:
2.1. art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zakresie przypisania E. M.
wypetnienia znamion przestepstwa oszustwa w sytuacji, gdy w ustalonym
materiale dowodowym nie sposob twierdzi¢, iz E. M. dziatat z zamiarem
bezposrednim kierunkowym dokonania oszustwa, zwazywszy, iz:
1) E. M. przekazat P. W. kwoty 2 tysiecy ztotych,
2) dowody zgromadzone w sprawie nie wskazujg, iz oskarzony w
dacie zawarcia umowy z dnia 10 czerwca 2002 roku, zarbwno w
terminie pierwotnym, jak i nawet nastepnie wydtuzonym do dnia 20
lipca 2002 roku, nie miat mozliwosci wywigzania z zaciggnietego
wobec P. W. zobowigzania, albowiem na dzieh 10 czerwca 2002 roku
E. M. miat realne podstawy przypuszczac, ze uzyska pienigdze w
gotéwce w najblizszym terminie i bedzie miat mozliwos¢ uzyskania
finansowania, albowiem:

a) W dniu 30 kwietnia 2002 roku zostat podpisany aneks do
umoéw kredytowych z Konsorcjum Bankow, na podstawie ktérego
wyznaczono w nim nowe warunki dalszego kredytowania inwestycji, w
tym zwiekszenie putapu poreczenia kredytu przez Skarb Panstwa;

b) w dniu 4 czerwca 2002 roku, a wiec 6 dni przed
zawarciem przedmiotowej umowy, Rada Ministrow podjeta uchwate o
zwiekszeniu wysokosci poreczenia ze strony Skarbu Panstwa dla
inwestycji do wysokosci 55 % wykorzystanych kwot kredytu, co
wptywato na realnos$¢ otrzymania dalszego kredytu na kontunuowanie
inwestycji, a to w konsekwencji wplywato na Swiadomosc¢
oskarzonego duzego prawdopodobienstwa otrzymania pieniedzy z
tego zrédfa, a tym samym zaptaty wierzytelnosci na rzecz P. W. ;

C) w aktach sprawy sg dokumenty dowodzgce o sytuacji
finansowej spotki sporzgdzonymi przez kilku biegtych sgdowych, w
tym opinii biegtej A. A. z dnia 16 kwietnia 2002 r. o nadwyzce majgtku
nad zobowigzaniami w wysokosci 94,28 min 2zt oraz dowody
dowodzgce oraz dowody wskazujgce na majatek trwaty spotki w

2002 r. w kwocie 48 501 451 zt oraz majgtek obrotowy w 2002 r. w
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kwocie 50 205 935 zt oraz nadwyzki majgtku nad zobowigzaniami w
2002 r. wg biegtej sgdowej 94 min zk;
3) nie mozna jedynie przyjac, iz E. M. mogt godzic sie, ze firma P.
W. moze nie otrzymaC zaptaty pienieznej za przekazane
wierzytelnosci wobec spoétki B., bgdz ze zaptata na ich rzecz nastgpi
ze znacznym opoznieniem z uwagi na fakt, ze zwloka w wykonaniu
umowy z dnia 10 czerwca 2002 r. wynikata wytgczenie z bezprawne;j
préby ogtoszenia upadtosci PIW E. Sp. z 0. 0. w dniu 25 czerwca
2002 r. i pozbawiania dziatania zarzadu wiasnego spoétki przez 3
miesigce poprzez odmowe przez syndyka zwrotu dokumentow spofki
po 11 lipca 2002 r. co byto i niezasadne i niewystarczajgce, aby méc
przypisa¢ Panu E. M. popetnienie przestepstwa oszustwa, co w
konsekwencji miato wptyw na zaskarzone orzeczenie i skazaniem E.
M. za wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

2.2. art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. poprzez niewtasciwe

zastosowanie do ustalonego faktycznego poprzez przypisanie E. M.

przestepstwa oszustwa poprzez wprowadzenie P. W. w bigd, podczas gdy w

ustalonym materiale dowodowym nie sposob twierdzié¢, iz P. W. ponidst

szkode, jak i zostat wprowadzony w btad, albowiem jak zeznat w dniu

16.10.2017 r., to nie oskarzony, a inna osoba twierdzita, iz E. M. wykona

umowe - jak zeznat pokrzywdzony:
- ,Nie miatem obaw, ze firma mi nie zaptaci, bo znajomy twierdzit,
ze oskarzony jest wiarygodny";
- ,Nie rozmawialiSmy ze sobg na temat planéw biznesowych jego
firmy oraz jej sytuacji finansowej. Oskarzony w Zzaden dodatkowy
sposbdb nie zapewniat mnie o zaptacie, nie miatem wrazenia, ze w
rozmowie nacigga mnie na podpisanie umowy. Nie miatem wrazenia,
ze chce ode mnie wyciggngc wierzytelnos¢ bez zaptaty za nig".

3. razagcag obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec¢ istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku przez naruszenie:
1) art. 457 § 3 k.p.k., ktérego obraza wskazuje, ze sagd odwotawczy nie

wypetnit prawidlowo swoich zadan wynikajgcych z dyspozycji art. 433 § 2
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k.p.k. polegajgcych na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy
prawa materialnego i procesowego, w tym przede wszystkim zarzutu z art.
17 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 14 k.p.k.,, zwazywszy, iz brak byt skargi
uprawnionego oskarzyciela, tj. P. W. w sytuacji zgtoszenie zawiadomienia w
dniu 12 grudnia 2002 r. dokonali wspdlnicy B. C. s.c., podczas gdy skarge
taka mogt zgtosic jedynie P. W., co winno skutkowaC umorzenie
postepowania w catosci;
2) art. 433§ 1i2k.p.k. wzw. art. 410 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i 7 k.p.k.
polegajgce na niedostrzezeniu przez sad |l instancji uchybieh w wyroku sgdu
| instancji i wydaniu orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami
wynikajgcymi z dokonania przez sad | instancji i uznanie przez Sad
Apelacyjny, ze ocena dowodow dokonana przez sad | instancji nie wykazuje
istotnych bteddéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowododw i utrzymaniem przez sgd w mocy orzeczenia w sytuacji, gdy nie
byto ku temu podstaw, gdyz prawidtowo przeprowadzona kontrola
odwotawcza, powinna skutkowac ustaleniem, iz sgad pierwszej instancji
dokonat dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow zebranych w niniejszym
postepowaniu, co uzasadniato uniewinnienie skazanego, wzglednie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
byto wynikiem dokonania pobieznej kontroli odwotawczej.
3) art. 4 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez dowolng ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, niezgodng z zasadami
prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a takze zasadg obiektywizmu, polegajgcg na uznaniu wyjasnien
oskarzonego E. M. za niewiarygodne zaréwno co do sytuacji finansowej E.,
jak i mozliwosci wywigzania sie z zobowigzania, albowiem:

a) E. M. przekazat P. W. kwoty 2 tysiecy ztotych,

b) zgodnie z opinig biegtego W. D. E. Sp. z 0.0. miata nadwyzki

aktywdéw nad pasywami i osiggneta w 2002 r. zysk w wysokosci 2 009

053 zt, a zatem wbrew ocenie sadu | instancji miata mozliwosci

wywigzania sie z zobowigzania;
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zgodnie z oceng zawartg w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia

26 stycznia 2021 roku sygn. akt IV KK 72/20, iz spdétka E. nie
znajdowata sie w okresie do konca 2002 r. w stanie zagrozenia

niewyptacalnoscig lub upadtoscig;

E. sp. z 0.0. w niedtugim czasie [10.01.2003 r.] od dnia

wyznaczonego na spetnienie sSwiadczenia rozliczyta sie z B. C. -

nabywcg wierzytelnosci od W. s.c. przekazujgc:

- 46.622,00 zt tytutem naleznosci gtéwnej + odsetki z H. B.,

- 389.154,80 zt tytutem naleznosci gtownej + odsetki z
firmy M.,

- 98.435,98 zt tytutem naleznosci gtdwnej + odsetki z H. B.,

- 10.000,00 zt tytutem gotowka,

- 1.000.000,00 zt tytutem odsetek z Z..

P. W. zeznat m.in. w dniu 16 pazdziernika 2017 roku, a wiec

jeszcze przed wypadkiem, ktory zaskutkowat pozniejszymi

problemami zdrowotnymi, iz:

- nie czuje sie wprowadzony w btad przez E. M., a jedynie
oszukany przez A. B. i A. H. prowadzgcy firme B. C. s.c., ktérzy
mimo rozliczenia wierzytelnosci na podstawie ugody z dnia 10
stycznia 2003 r. nie uregulowali swoich zobowigzan wzgledem
P. W. cho¢ mieli potrgci¢ sobie jedynie 8% uzyskanej
wierzytelno$ci;

- to znajomy [Pan C.] namoéwit go do cesji wierzytelnosci
na E., anie E. M.,

- podpisujgc umowe z dnia 10.06.2002 r. nie sprawdzat
firmy oskarzonych E. ;

- oskarzony nie zapewniat go o zaptacie,

- w dacie cesji z dnia 20 czerwca 2002 r. istniato
zagrozenie upadtosci B., o czym wiedze P. W. miat wiedze
bezposrednio od wiasciciela firmy B., co tez nastgpito wkrétce
po cesji [jeszcze w 2002 r.], a zatem brak cesji skutkowatoby

uniemozliwieniem w jakimkolwiek zakresie;
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4)

- to nie P. W., lecz wspolnicy spotki B. C. s.c. ztozyli
zawiadomienie i nie czut sie pokrzywdzony dziataniem
wiascicieli E., czyli oskarzonych, a zatem istaniat negatywna
przestanka - brak wniosku uprawnionego, co winno byto
skutkowaC umorzeniem w trybie art. 17 pkt 9 k.p.k. w zw. z art.
14 k.p.k.
f) w chwili zawierania przez oskarzonego uméw z P. W.,
oskarzony nie miat zamiaru nie wywigzywacC sie z zobowigzan, a
Swiadczg o tym podjete przez oskarzonego dziatania zwigzane z
wykonaniem umow, zas sam w konsekwencji brak wykonania ustugi
byt wynikiem innych niezaleznych czynnikdw, nie zas celowym i
zaplanowanym dziataniem oskarzonego, tj. bezzasadnie ztozono
wniosek o ogtoszenie firmy E., co pdzniej postanowienie uchylono,
albowiem wniosek byt bezprzedmiotowy, gdyz firma nie wypetniania
przestanek upadtosci, a co w konsekwencji spowodowato trudnosci ze
spetnieniem swiadczenia na rzecz W..

art. 7 kpk. w zw. z art. 4 k.p.k., poprzez dowolng ocene

zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, niezgodng z zasadami

prawid

towego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia

zyciowego, a takze zasadg obiektywizmu, polegajgcg na uznaniu zeznan P.

W. z

pdzniejszego okresu, w tym z dnia 16 pazdziernika 2017 r. za

niewiarygodne, podczas gdy P. W. - wéwczas w petni zdrowy - wskazat, iz:

a) nie zostat wprowadzony w btgd co do zamiaru wywigzania z
umowy z 10 czerwca 2002 r.,

b) E. M. nie przedstawiat mu fatszywej informacji o stanie spotki,
C) Wierzytelno$¢ zostata sptacona, cho¢ w pdzniejszym terminie

nie z winy E. M.,

co skutkowato niezasadnym przypisaniem E. M. wypetnienia znamion

oszustwa przez wprowadzenie w btad P. W. co do mozliwosci wywigzania

siezu
5)

mowy z dnia 10 czerwca 2002 r.

naruszenie dyrektyw kary z art. 53 k.k. i art. 55 k.k. w zakresie

dotyczgcym wymiaru kary pozbawienia wolnosci art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
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294 § 1 k.k. przez wymierzenie skazanemu za to przestepstwo kary grzywny
w tgcznym wymiarze az 100 tys. z, co jawi sie jako kara razaco
niewspotmierna, podczas gdy sad Il Instancji nie uwzglednit szeregu
okolicznosci tagodzgcych, takich jak:
a) niekaralnos¢ na dzien wydania wyroku,
b) zachowanie po dacie czynu, tj. spetnienie najpierw na rzecz P.
W. kwoty 2000 zt, a potem sptata wierzytelnosci na rzecz nastepcow
prawnych pokrzywdzonego, tj. z A. H. i A. B. do konca lutego 2002 r.
na mocy umowy ugody z dnia 10.01.2003 r., a ktérzy to nie dokonali
rozliczen z P. W.,
C) Sytuacja rodzinna i zdrowotna E. M., ktéry cierpi na schorzenia,
d) Sytuacja ekonomiczna E. M., ktéry ma 73 lata, jest emerytem.
Skarzgcy wniost o wstrzymanie wykonania pkt. 3 zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 maja 2024 r. oraz o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy w catosci sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania;
W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescig art. 535 § 1 k.p.k. kasacja
jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
uchybieA wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Zasadg przy tym jest, ze strona postepowania moze wnies¢ kasacje na
korzy$¢ wytgcznie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo
skarbowe na kare bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.).
Ustawodawca przewidziat jednak, ze ograniczenie to nie bedzie dotyczyto sytuaciji,

gdy strona postepowania kasacje opiera na tzw. bezwzglednej przyczynie
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odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Ranga tego
rodzaju uchybien o fundamentalnym znaczeniu powoduje bowiem, ze wyrok taki nie
moze sie ostaC niezaleznie od tego jaka kara zostata orzeczona. Tak wiec
stwierdzenie zaistnienia przestanki wskazanej w art. 439 k.p.k. skutkuje
koniecznos$cig uchylenia zaskarzonego orzeczenia, bez badania czy uchybienie
takie miato wptyw na jego tresc.

E. M. zostat skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz na kare
grzywny. W sprawie niniejszej ma zatem zastosowanie ograniczenie wynikajgce z
art. 523 § 2 k.p.k., a dopuszczalnos¢ niniejszej kasacji wynika z faktu, ze
podniesiono w niej w pkt 1 wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wbrew jednak twierdzeniom skarzgcego w przedmiotowej sprawie nie
zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci nienalezytej obsady sgdu.
Wskaza¢ nalezy, ze art. 439 § 1 k.p.k. zawiera katalog bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, ktére majg charakter zamkniety i nie mogg podlega¢ wyktadni
rozszerzajgcej (zob. J. lzydorczyk, Granice orzekania sgdu odwotawczego w
polskiej procedurze karnej, £odz 2010, s. 216; postanowienie SN z dnia 7 lipca
2010 r., Il KK 95/10). Uchybienia te majg tak powazny charakter, ze zawsze
skutkujg uchyleniem orzeczenia, muszg by¢ brane pod uwage z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, bez wzgledu na to,
czy uchybienie mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia (zob. P. Hofmanski, S.
Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2018, s. 551-556; D. Swiecki,
Rozprawa apelacyjna w polskim procesie karnym, Warszawa 2006, s. 30-31; D.
Swiecki, Apelacja w postepowaniu karnym, Warszawa 2012, s. 235). Dlatego tez
bezwzgledne przyczyny odwotawcze nie mogg by¢é ocenne, muszg
charakteryzowacC sie pewnoscig ich zaistnienia, winny mie¢ charakter niemal
automatyczny, ograniczajgcy sie do stwierdzenia zaistnienia lub nie, okreslonego w
tym przepisie stanu rzeczy, albowiem wyznaczajg one minimalne standardy
procedury karnej demokratycznego panstwa prawnego, ktérych naruszenie
powoduje uchybienie podstawowym regutom procesu karnego (zob. postanowienie
SN z dnia 16 stycznia 2024 r., IV KK 341/23).



IV KK 541/24 11

Odnoszgc sie do przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k,
okreslanej mianem ,nienalezytej obsady sgdu”, na ktérg w kasacji powotuje sie
skarzacy, podkresli¢ trzeba, ze tradycyjnie wigzana byta i nadal by¢ musi wytgcznie
z rozpoznaniem sprawy w sktadzie odbiegajgcym liczbowo lub strukturalnie
(jakosciowo) od sktadu przewidzianego dla rozpoznania danej kategorii spraw w
sgdzie okreslonego szczebla lub w danym postepowaniu. Konsekwentnie, spod
zakresu zastosowania tej regulacji, wytgczano takze przypadki stanowigce jedynie
naruszenia natury organizacyjno-porzgdkowej (zob. m. in. J. Matras (w:) Kodeks
postepowania karnego, pod red. K. Dudki, WKP 2018, komentarz do art. 439, teza
9). Uchybienia zwigzane z zasiadaniem w sktadzie orzekajgcym osoby, co do ktorej
zachodzity podstawy wytgczenia, o ktorych mowa w art. 41 § 1 kpk.,
konsekwentnie traktowane sg jako wzgledne przyczyny odwotawcze. Uchybieniem
mieszczgcym sie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. jest taka wiec tylko sytuacja, gdy w
rozpoznaniu sprawy bierze udziat sedzia podlegajgcy wytgczeniu na podstawie art.
40 k.p.k. (zob. m. in. R. A. Stefanski, Wytaczenie sedziego z mocy orzeczenia sgdu,
Przeglad Sadowy 2007, z. 6, s. 119; postanowienie SN z dnia 24 lutego 2015 r., V
KK 2/15; postanowienie SN z dnia 29 marca 2018 r., V KZ 15/18).

Powyzszych ustalen nie moze zmieni¢ tres¢ uchwaty trzech potgczonych Izb
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA 1-4110-1/20, na ktérg
powotuje sie skarzacy, a ktora na skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20, przestata obowigzywac, albowiem Trybunat
stwierdzit, ze uchwata sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA I-
4110-1/20, jest niezgodna z art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45
ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 i art. 2 Konstytucji RP; art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 EKPCz.

W kontekscie przywotanego wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego nalezy
zauwazyc, ze art. 8 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze Konstytucja jest najwyzszym
prawem Rzeczypospolitej Polskiej. Z kolei w swietle art. 190 ust. 1 Konstytucji RP
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg moc powszechnie obowigzujgcg i sg
ostateczne. Wobec tego zaden sad nie jest uprawniony do prowadzenia

postepowania zmierzajgcego do wzruszenia orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego,
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jak tez samodzielnego podwazania obowigzywania wyroku tego Trybunatu (zob.
postanowienie SN z dnia 25 stycznia 2024 r., | KK 107/23).

Dodatkowo trzeba podkresli¢, ze w dniu 15 lipca 2022 r. weszly w zycie
przepisy art. 42a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych oraz art. 29 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym,
w ktorych dopuszczono mozliwos¢ badania spetnienia przez sedziego wymogow
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego
powotaniu i jego postepowania po powotaniu, jezeli w okolicznosciach danej sprawy
moze to doprowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci lub bezstronnosci,
majgcego wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych
uprawnionego oraz charakteru sprawy. Jednoczesnie w ustawach tych wskazano,
ze okolicznosci towarzyszgce powotaniu sedziego nie mogg stanowi¢ wytgcznej
podstawy do podwazenia orzeczenia wydanego z udziatem tego sedziego lub
kwestionowania jego niezawistosci i bezstronnosci (zob. art. 29 § 4 uSN i art. 42a §
2 p.u.s.p.).

W aktualnym stanie prawnym, wszelkie watpliwosci co do bezstronnosci i
niezawistosci sedziego sgdu powszechnego, majgce charakter systemowy lub
indywidualny, moga zosta¢ zweryfikowane jedynie w trybie procedury przewidziane;
w ustawie Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ktéra to procedura w sprawie
karnej moze zosta¢ zainicjowana wytacznie przez strony (art. 42a § 3 p.u.s.p. w zw.
z art. 42a § 6 pkt 6 p.u.s.p.). Procedura ta (podobnie jak tryb z art. 29 § 5 ustawy o
Sadzie Najwyzszym) stuzy sgdowej kontroli niezawisto$ci i bezstronnosci sedziego,
ktéry ma brac¢ udziat w rozpoznawaniu konkretnej sprawy i w sposob szczegdliny
reguluje badanie kwestii niezawistosci i bezstronnosci sedziego w kontekscie
okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu oraz jego postepowania po powotaniu.
Przywotane przepisy ustawy Prawo o ustroju sgdow powszechnych wytgczajg
zatem mozliwos¢ badania w innym trybie przestanek z art. 42a § 3 p.u.s.p.,
dotyczgcych badania spetnienia przez sedziego wymogdéw niezawistosci i
bezstronnosci. Trzeba tez zauwazyC, ze procedura ta ma szczegolny charakter
gwarancyjny takze dla sedziego, albowiem w razie uwzglednienia wniosku strony,
odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem dorecza sie rowniez sedziemu, ktérego

wniosek dotyczy. Sedzia moze w terminie 3 dni ztozy¢ wniosek o ponowne
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rozpoznanie do Sgdu Najwyzszego, ktoéry w sktadzie pieciu sedziow utrzymuje w
mocy postanowienie o wylgczeniu sedziego albo uchyla postanowienie o
wyltgczeniu sedziego i oddala wniosek (art. 42a § 13 p.u.s.p.).

Badanie przez Sad Najwyzszy lub sgd odwotawczy niezawistosci sedziego
pod katem zaistnienia nienalezytej obsady sadu, w trybie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
wprowadza zatem nieznang ustawie procedure o charakterze inkwizycyjnym oraz
stanowi oczywiste i razgce naruszenie art. 42a§ 3-§ 14 p.u.s.p.iart. 7w zw. z art.
87 Konstytucji RP, skutkujgce jednoczesnie pozbawieniem testowanego sedziego
prawa do wifasciwego rzeczowo i miejscowo sgadu ustanowionego ustawg oraz
pozbawieniem prawa do skutecznego sSrodka odwotawczego, a nadto
pozbawieniem prawa oskarzonego do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie —
co stanowi oczywiste i razgce naruszenie art. 45 ust. 1 i art. 78 Konstytucji RP oraz
art. 6 ust. 1 i art. 13 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci (zob. postanowienie SN z dnia 7 sierpnia 2024 r., | KZ 34/24).

Zatem powofanie na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 18 lipca 2024 r., V KO 38/24).

Odnoszgc sie do pozostatych zarzutéw kasacyjnych, zawartych w punktach
2 i 3 wniesionej kasacji, wskazac trzeba, ze skoro przepis art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.
ogranicza podstawy kasacyjne wytgcznie do tzw. bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, nie mozna w nich ,przy okazji” podnosi¢ innego rodzaju uchybien
(zob. postanowienie SN z dnia 26 wrzesnia 2023 r., Ill KZ 35/23; postanowienie SN
z dnia 22 wrzesnia 2022 r., | KK 310/22). Zarzuty podniesione w punktach 2 i 3
kasacji nie dotyczg bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ale obrazy prawa
materialnego i razgcego naruszenia przepisOw postepowania. Wywody autora
apelacji zmierzajg bezposrednio do podwazenia wustalen faktycznych w
zaskarzonym zakresie, przyjetych przez sad | instancji i zaaprobowanych, w wyniku
prawidtowo przeprowadzonej kontroli odwotawczej, przez sad Il instancji. Zarzuty te
nalezy zatem potraktowaé jako niedopuszczalne. Sgd Najwyzszy nie rozpoznawat

zatem zarzutow wskazanych w punktach 2 i 3 kasacji, albowiem w rozpatrywanej
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sprawie, gdzie orzeczono kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, sg one niedopuszczalne. Sgd Najwyzszy stwierdzit brak postaw do
odrebnego orzekania w tym zakresie.

Z tych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia,
obcigzajgc skazanego kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k.
w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Wobec oddalenia kasacji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego wyroku stato sie bezprzedmiotowe.

[3.]
r.g.



