Sygn. akt IV KK 540/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie S.B.,

skazanego z art. 207 § 11 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 czerwca 2020 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 18 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Rejonowego w S. z dnia 18 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K

[...], S.B. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 2010 roku do
19 sierpnia 2017 roku — w stosunku do zony A.B., a w okresie od 1 stycznia 2010
roku do 25 sierpnia 2017 roku — w stosunku do tesciowej S.S., w S., woj. [...],
znecat sie psychicznie nad pokrzywdzonymi w ten sposéb, ze bedgc pod wptywem
alkoholu, wyzywat je stowami wulgarnymi, grozit popetnieniem na ich szkode
przestepstwa, a grozby te wzbudzaty u pokrzywdzonych obawe spetnienia, a nadto
rzucat przedmiotami w kierunku S.S., a pokrzywdzonej A.B. zarzucat niemoralne

postepowanie i znecat sie nad nig fizycznie poprzez szarpanie, uderzanie oraz



namawiat jg do popetnienia samobdjstwa, w nastepstwie czego w dniu 19 sierpnia
2017 roku targnetfa sie na wtasne zycie, tj. wystepku z art. 207 § 1i 3 k.k., za ktéry
wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na mocy art. 41a § 1, 3a
i 4 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi
oraz zakaz zblizania sie do nich na odlegtos¢ nie mniejszg niz 100 metrow oraz

nakaz opuszczenia lokalu mieszkalnego w S. nr [...], na okres 5 lat.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, ktéry — podnoszgc
zarzuty btedow w ustaleniach faktycznych i naruszenia prawa procesowego,
majgcych wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1
k.p.k.iart. 410 k.p.k.; art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 192 § 1 k.p.k.),
a takze zarzut obrazy prawa materialnego (art. 207 § 3 k.k.) — wniost o zmiane
wyroku Sgdu pierwszej instancji i uniewinnienie S.B. od zarzucanego mu
przestepstwa, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi meriti do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 12 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu wyeliminowat sformutowanie: ,i znecat sie nad nig fizycznie poprzez
szarpanie, uderzanie”. W pozostatym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymat w
mocy.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony kasacjg przez obronce
skazanego, ktéry sformutowat nastepujgce zarzuty obrazy przepiséw prawa:

1. art. 457 § 3 kpk. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k.,, wyrazajgcg sie w
nieprzytoczeniu okolicznosci, ktore Sad odwotawczy miat na wzgledzie przy
pozostawieniu orzeczenia o karze w niezmienionej postaci pomimo zmiany opisu
czynu zarzucanego oskarzonemu przez wyeliminowanie 2z opisu czynu
sformutowania: ,i znecat sie nad nig fizycznie poprzez szarpanie, uderzanie”;

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajgcg na
przeprowadzeniu nierzetelnej kontroli odwotawczej i zaaprobowaniu dokonanej
przez Sad pierwszej instancji oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego
oraz niepetne, wybiércze i ogdlnikowe rozwazenie zarzutow sformutowanych w
apelacji, a dotyczacych:

- uznania za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego w zakresie, w jakim



twierdzit, iz nie znecat sie nad pokrzywdzonymi, a pomiedzy stronami dochodzito
jedynie do wzajemnych awantur, podczas ktorych strony wzajemnie wyzywaty sie
stowami uznanymi powszechnie za obelzywe, chociaz z materiatu dowodowego
wynika, iz strony ktocity sie i miaty do siebie wzajemne pretensje,
- pominieciu, iz w okresie objetym aktem oskarzenia miata miejsce zaledwie
jedna interwencja Policji, a Niebieska Karta zostata zatozona dopiero w dniu
18.08.2017 roku,
- uznanie za wiarygodne i spojne i przekonujgce zeznania pokrzywdzonych,
pomimo tego, iz byty one w konflikcie ze skazanym i byty bezposrednio
zainteresowane rozstrzygnieciem sprawy,
- bezkrytyczne danie wiary zeznaniom swiadka syna oskarzonego K.B. oraz
pominieciu faktu, ze swiadek ten pozostawat w silnym konflikcie z oskarzonym,
- pominiecie przyczyn konfliktu pomiedzy stronami;
3. art. 5§ 2k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., przez jego niezastosowanie
w sytuacji nieprzeprowadzenia dowodu z opinii biegtego psychologa co do oceny,
czy zachowanie skazanego mogto mie¢ wptyw na decyzje pokrzywdzonej A.B. 0
targnieciu sie na swoje zycie, mimo tego, ze takie ustalenie wymaga wiedzy
specjalistycznej;
4. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i 192 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k., poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa dla oceny,
czy zachowanie oskarzonego mogto mie¢ wptyw na decyzje pokrzywdzonej A.B. 0
targnieciu sie na swoje zycie, mimo tego, ze ustalenie takie wymaga wiedzy
specjalistycznej;
5. art. 207 § 3 k.k., przez przypisanie oskarzonemu typu kwalifikowanego
pomimo braku ustalenia, ze czynnikiem decydujgcym o podjeciu przez
pokrzywdzong decyzji o targnieciu sie na wtasne zycie byto znecanie sie nad nig
przez S.B., ktory skutek w postaci usitowania zadania sobie Smierci przez zone
mogt co najmniej przewidziec.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie skazanego od popetnienia
przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie obu wyrokéw wydanych w

sprawie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej



instancji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w oczywistym stopniu.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wskazuje, aby Sad drugiej
instancji analizujgc zasadnos$¢ zarzutéw podniesionych w apelacji, dopuscit sie
razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
Wprawdzie rzeczywiscie brak jest uwag nt. wymiaru kary w Kkontekscie
wyeliminowania fragmentu opisu czynu, jednak zaniechanie to nie mogto mie¢
istotnego wptywu na tres¢ wyroku, skoro nie doprowadzito do modyfikacji wymiaru
kary za przypisane skazanemu przestepstwo i nie naruszato zakazu okreslonego w
art. 434 § 1 k.p.k. Jest przy tym faktem, ze w apelacji obrona nie podnosita zadnych
zarzutéw co do wymierzonej oskarzonemu kary, a Sgd odwotawczy poza zmiang
opisu czynu przypisanego skazanemu nie dopatrzyt sie innych okolicznosci, ktore
nakazywatyby zmieni¢ zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w szerszym zakresie.
Nie jest przy tym tak, jak stara sie tego dowie$¢ w kasacji obrona, ze kazda zmiana
opisu czynu przypisanego sprawcy, w szczegolnosci na jego korzysé, zawsze musi
wigzac sie ze zmiang wymierzonej jemu kary.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, stopien szczegdétowosci rozwazan sgdu
odwotawczego, w wykonaniu obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k.,
uzalezniony jest od jakosci wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku sadu
pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od
meritum sprawy moze przybra¢ forme bardziej lub mniej rozbudowanego wywodu
(postanowienie Sgdu Najwyzszego, z dnia 4 stycznia 2017 r., Ill KK 350/16, LEX nr
2202484). Biorgc pod uwage jakos¢ uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji
oraz tres¢ apelacji obroncy S.B. poziom szczegoétowosci rozwazan Sgdu ad quem
nalezy uzna¢ za odpowiedni, spetniajgcy standard rzetelnej kontroli instancyjnej.
Sad odwotawczy zweryfikowat przeprowadzong przez Sgd meriti ocene wyjasnien
skazanego, zeznah pokrzywdzonych oraz relacji procesowych K.B., majgc
podstawy do odestania w swoim uzasadnieniu do rozwazan Sgdu pierwszej

instancji. Wbrew temu, co podnosi autor kasacji Sgd Okregowy w K. rozwazyt



znaczenie dla sprawy wystepowania konfliktu miedzy skazanym a jego synem oraz
pokrzywdzonymi (s. 10-11). Miat na uwadze réwniez fakt tylko jednej interwencji
Policji w okresie przypisanego S.B. wystepku, a takze to, ze procedura Niebieskiej
Karty zostata wdrozona w dacie konczacej ustalony w sprawie okres znecania sie
skazanego nad A.B., tj. w dniu 19 sierpnia 2017 r. (s. 12-13 uzasadnienia).
Rozwazania Sgdu ad quem nie cechujg sie dowolnoscig, czy ogdlnikowoscig. Ich
wadliwosci nie wykazat tez skarzgcy prezentujgc jedynie subiektywne zapatrywania
w zakresie oceny materiatu dowodowego, co nie przystaje do podstaw kasacji,
ktérych przedmiotem moze by¢ co do zasady jedynie sfera normatywna, nie zas
ptaszczyzna ustalen faktycznych.

Nie zastuguje na uwzglednienie takze czwarty zarzut, albowiem Sad
odwotawczy miat podstawy, by uznac¢, ze dla dokonania oceny tego, czy
zachowanie skazanego mogto mie¢ wptyw na decyzje A.B. o targnieciu sie na
wilasne zycie nie wymagato wiadomosci specjalnych (s. 14 uzasadnienia). O
zasadnosci tego stanowiska przekonujg dalsze uwagi Sgdu, w ktérych wskazuje on
na formalno-logiczny charakter wnioskowania o wystepowaniu zwigzku
przyczynowego oraz kontekst sytuacyjny poprzedzajgcy probe samobodjczg ww.
pokrzywdzonej podjetg w dniu 19 sierpnia 2017 r., ktéry stanowit podstawe
faktyczng wnioskowania o motywaciji, jaka kierowata A.B. w tamtym dniu. Wobec
poczynionych w tym wzgledzie ustalen przez i w zwigzku z tym braku watpliwosci,
ktére moznaby rozstrzygng¢ na niekorzys¢ skazanego, jako oczywiscie bezzasadny
jawi takze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.

Nie zastuguje na uwzglednienie rowniez ostatni zarzut, dotyczgcy obrazy
prawa materialnego, albowiem w sprawie ustalono powigzanie kauzalne miedzy
zachowaniem skazanego (m in. namawiajgcego A.B. do popetnienia samobdjstwa),
a targnieciem sie jej na wlasne zycie oraz stwierdzono wystepowanie odpowiedniej
postaci strony podmiotowej, wymaganej dla przypisania S.B. przestepstwa
znecania sie w typie kwalifikowanym, okreslonym w art. 207 § 3 k.k. Rozwazania
Sadu odwotawczego sg w tym zakresie szczegodtowe i obszerne (zob. s.18-20
uzasadnienia), co potwierdza wnikliwos¢ dokonanej przez ten Sad kontroli
instancyjnej. Argumentacja zaprezentowana w kasacji wskazuje natomiast, ze jej

autor kwestionuje ustalenia faktyczne, nie za$ wadliwos¢ wyktadni prawa



materialnego lub tez popetnienie btedu subsumcyjnego.
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. kosztami procesu w postepowaniu

kasacyjnym obcigzajgc skazanego.



