IV KK 537/24

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M. S. skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2025 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art.
532 § 3 k.p.k.

wniosku obrohAcy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z 17 maja 2024 r. sygn. akt Il AKa 29/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku z 4 lipca 2023 r. sygn. akt
'K 174/21,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
nie uwzgledni¢ wniosku i odmoéwi¢ wstrzymania wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Biatymstoku wyrokiem z 4 lipca 2023 r. sygn. akt Il K 174/21

uznat M. S. za winnego nastepujgcych przestepstw:

a. zart. 258 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do 25 listopada 2015 r.) w zw.
z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazat go na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci;

b. zart. 158 § 1 kk. wzw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.

4 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazat go, zas na podstawie
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art. 57a§ 2 k.k. wzw. z art. 47 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt nawigzke
w kwocie 300 (trzysta) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

c. zart. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k., i za to na podstawie tych przepiséw skazat go; za$ na podstawie
art. 57a§ 2 k.k. wzw. z art. 47 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt nawigzke
w kwocie 300 (trzysta) ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym

oraz Pomocy Postpenitencjarnej

- przy czym ustalit, iz przestepstwa przypisane w punktach b. i c. zostaty popetnione
w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobnosci tj. w
warunkach art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnosci;

d. dof.,zart. 158 § 1 kk.wzw.zart. 65§ 1 kk.wzw.z art. 4 § 1 k.kk.iza to

na podstawie tych przepiséw skazat go;

- przy czym ustalit, iz przestepstwa przypisane w punktach d., e. i f. zostaty
popetnione w krétkich odstepach czasu, w wykorzystaniem tej samej sposobnosci ij.
w warunkach art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1
kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnosci;

g.zart. 158 § 1 k.k. wzw. zart. 57a § 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazat go na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, zas na podstawie art. 57a § 2 k.k. w zw. z art.
47 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt nawigzke w kwocie 300 (trzysta)
zZtotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy

Postpenitencjarnej;

h. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. i na podstawie tych przepisow skazat

go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;
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i. zart. 204 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 25 maja 2014 r. w zb. z art.
43 ust. 1 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
z 26 pazdziernika 1982 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie tych przepiséw skazat go, za$ na podstawie
art. 204 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci oraz kare grzywny
w wymiarze 300 (trzysta) stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej

stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych.

k. z art. 258 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.ik. i na tej podstawie skazat

go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

. zart. 256 § 2 k.k. wzw. z art. 65 §1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na
podstawie tych przepisow skazat oskarzonego na kare 10 (dziesieciu)

miesiecy pozbawienia wolnosci;

m. z art. 256 § 1 k.k. w zw. z art. 65 §1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. i za to na
podstawie tych przepiséw skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia

wolnosci;

b (sic!). z art. 256 § 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 kk. i na
podstawie tych przepiséw skazat oskarzonego na kare 6 (szesciu) miesiecy

pozbawienia wolnosci;

Ponadto, Sad ten na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
przepadek rownowartosci uzyskanej korzysci majgtkowej w kwocie 18 000 zi
(osiemnastu tysiecy ztotych) (pkt. 22 ppkt j. wyroku) oraz na podstawie art. 91 § 2
kk., art. 85§ 1i2k.k. wzw. z art. 4 §1 k.k. orzekt wobec oskarzonego tgczng kare

4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci (pkt 22 ppkt n.)

Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z 17 maja 2024 r. sygn. akt Il AKa
29/24 wobec oskarzonego M. S. wyrok utrzymat w mocy (pkt Il wyroku) oraz orzekt

0 kosztach procesu (pkt | ppkt 2 i pkt IV wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywioédt obronca skazanego,

podnoszgc w niej zarzuty zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych
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z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Ponadto obronca zarzucit

razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia ij.:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidtowe rozpoznanie
przez Sad Il instancji podniesionych w apelacji obroncy zarzutéw obrazy przepiséw

postepowania (pkt 1 kasacji);
-art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. (pkt 3 kasacji)

- art. 368 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (pkt 4 kasacji), a takze z tzw. ,daleko
posunietej ostroznosci” w razie nie uwzglednienia powyzszych zarzutdéw razgce
naruszeni art. 433 § 2 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy wymierzonych skazanemu

razgco niewspotmiernych kar pozbawienia wolnosci (pkt 5 kasacji).

Obronca w kasacji zawart takze wniosek o0 wstrzymanie wykonania

zaskarzonego orzeczenia wobec ww. skazanego.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek obroAcy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg

orzeczenia wobec ww. skazanego okazat sie bezzasadny.

W przypadku wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy na mocy art. 532 § 1 k.p.k.
ma mozliwos¢ wstrzymania wykonania zaskarzonego tym srodkiem orzeczenia,
jak i innego orzeczenia, ktdorego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia
kasacji. Ta regulacja procesowa nie formutuje natomiast przestanek, od ktérych
uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg orzeczenia
przez Sad Najwyzszy. Przy tego rodzaju wniosku jednoczesnie nalezy mie¢ na
wzgledzie zasade niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, o ktorej
mowa art. 9 k.k.w. Wobec istnienia powyzszej zasady, zauwazy¢ zatem nalezy, iz
mozliwos¢ przewidziana w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o

charakterze absolutnie wyjgtkowym.

W zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
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orzeczenia, Sgd Najwyzszy w niniejszym sktadzie aprobuje stanowisko utrwalone w
orzecznictwie, a mianowicie, iz: ze wzgledu na wyjgtkowos¢ instytucji, o ktorej
mowa w art. 532 § 1 k.p.k., wstrzymanie prawomocnego orzeczenia powinno byc¢
uzasadnione szczegodlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami
prowadzgcymi do wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji
spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne
nastepstwa (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18 listopada 2003 r. sygn. IV
KK 347/03; z 22 stycznia 2020 r. sygn. lll KK 5/20 oraz z 23 maja 2022 r. sygn. V
KK 130/22). W Swietle powyzszego zauwazy¢ i podkresli¢ zatem nalezy, iz
nastepstwo tego rodzaju mogtoby mie¢ miejsce w sytuacji, gdy juz z pobieznej

analizy kasacji wynikataby ewentualnos¢ jej przysztego uwzglednienia.

Tymczasem analiza materiatdbw postepowania oraz wniosku obroncy
o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia i argumentacji
towarzyszgcej temu wnioskowi — nie przesgdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze
koncowej oceny zasadnosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w sprawie ww.
oskarzonego — w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym sktadzie, nie prowadzi do
stwierdzenia wyjgtkowych okolicznosci, ktére uzasadniatyby wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia. Podniesione przez obronce okolicznosci,
stanowigce uzasadnienie przedmiotowego wniosku, pomimo swojej doniostosci, ze
wzgledu na bardzo powazne konsekwencji procesowe wymagajg rzetelnej i
szczegotowej oceny, i to nie tylko w kontekscie tych przywotanych przez niego
okolicznosci i uwarunkowan prawnych. To dopiero pozwoli rozwazy¢, czy
rzeczywiscie in concreto zaistniata (i to jeszcze na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego) wskazana przez obronce bezwzgledna przyczyna

odwotawcza, o ktérej mowa art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

[3.J]

[a.]



IV KK 537/24



