Sygn. akt IV KK 537/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 stycznia 2021 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy P. G.

skazanego z art. 258 § 3 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 8 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanawia

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ skazanego z kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa;

3) zasadzi¢ od P. G. na rzecz oskarzyciela positkowego P. S.A
kwote 300 zi tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za

sporzadzenie odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w T. z dnia 8 czerwca 2018 r. (sygn. akt Il K
(...)) P. G. zostat uznany winnym czynoéw z art. 258 § 3 k.k., 12a ust. 2 w zw. z art.
14 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 305 ust. 3 i w zw. z art. 305

ust. 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. prawo witasno$ci przemystowej i w zw. z art.



11 § 2 kkwzw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zb. z art. 8 § 1 k.k.s,,
przestepstwo skarbowe z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 69§ 1 kk wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2
i5kks.wzw.zart.6 §2kk.ss.wzw. zart. 8§ 1 k.k.s.

Wymierzono oskarzonemu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz
Sciggniecie rownowartosci korzysci majgtkowej jakg P. G. osiggnat z popetnienia
przestepstwa skarbowego w kwocie 29 023 501,50 zt, nawigzke na rzecz P. S.A. w
kwocie 100 000 zt i przepadek rownowartosci korzysci majgtkowych uzyskanych z

przestepstwa w kwocie 213 000 zt.

Wyrok powyzszy zostat w zakresie przypisania sprawstwa i kar utrzymany w
mocy Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 listopada 2019 r. (sygn. akt Il
AKa (...)). Zmniejszono jedynie wysokos¢ rownowartosci korzysci majgtkowego,

ktorej sciggniecie pierwotnie orzeczono.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidést obronca

skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:

,a)  razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ tego Wyroku, a to art. 258 § 3 k.k. poprzez wyrazenie
btednego poglagdu w zakresie popetnienia przez Skazanego przestepstwa
zatozenia i kierowania zorganizowang grupg przestepczg, w sytuacji gdy
materiat dowodowy w sprawie nie pozwala na przyjecie, Ze Skazany zatozyt,
a nastepnie kierowat zorganizowang grupg przestepczg, a pozwala jedynie
na konkretne ustalenie, ze Skazany wynajmowat odptatnie magazyn w

miejscowosci W. osobie o imieniu A.;

b) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore mogto mie¢ wptyw
na tre$c¢ tego wyroku, a to art. 424 § 1 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez sporzgdzenie niepeftnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, fj.
przez brak odniesienia sie do dowodow zgtoszonych przez Skazanego w
piSmie z dnia 2 sierpnia 2019 r. ktére zostaty przeprowadzone przez Sad
Apelacyjny oraz uzupetniajgcych wyjasnien Skazanego ztozonych w toku

postepowania odwofawczego, co powoduje, ze nie mozna uznac, iz



podstawg Wyroku, o ktorym mowa w pkt I, jest catoksztaft okolicznosci

sprawy ujawnionych na rozprawie gtownej.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wiasciwemu

sgdowi.
Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Istotg skutecznej kasacji jest wykazanie i uargumentowanie zaistnienia w
sprawie razgcego naruszenia prawa (procesowego lub materialnego), ktore
dodatkowo miato istotny wptyw na tresc finalnego rozstrzygniecia (arg. ex. art. 523
§ 1 k.p.k. oraz chociazby postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016
r., I KK 291/16, www.sn.pl).

Podniesiony w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego, nie zostat
powigzany z mankamentami postepowania odwotawczego (brak stosownego
zarzutu naruszenia art. 433 k.p.k. i art. 457 k.p.k.), a pamieta¢ wypada, ze Sad
odwotawczy nie stosowat wskazanych przepiséw prawa materialnego utrzymujgc
wyrok Sadu | instancji. Obrona, jezeli zmierzata do skutecznego zdezawuowania
przyjetej wyktadni prawa materialnego (art. 258 § 3 k.k.), powinna w istocie zarzucic
Sadowi odwotawczemu razgce naruszenie standardu kontroli odwotawczej, przez
btedne odniesienie sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, wykazujac,
dlaczego kontrola odwotawcza nie byta prawidtowa a orzeczenie prawomocne nie
moze sie osta¢. Jednak w sprawie niniejszej takiego zarzutu nie postawiono w
apelacjach obroncéw oskarzonego. Kwestionowano jedynie poprawnosé
poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych. Zatem nie moze on zostac

tym bardziej podniesiony na etapie kasacyjnym.

Natomiast odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 424 § 1i 2 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. to uzasadnienie kasacji nie zawiera zadnych merytorycznych

argumentow w tym przedmiocie, jedynie lakonicznie wskazuje na zastrzezenia



obrony w przedostatnim i ostatnim akapicie. Trudno zatem odnies¢ sie do tak

sformutowanego zarzutu i jego uzasadnienia.

W tym miejscu warto jeszcze raz przypomnieC, ze kasacja jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do
inicjowania powtornej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepisdw prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. tj. tzw. bezwzglednych podstaw

odwotawczych.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



