Sygn. akt IV KK 536/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 22 maja 2020 r.,
sprawy D. G.

skazanego z art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 maja 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w B.

z dnia 30 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. P., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa 80/100) zt, w
tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3) zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 30 stycznia 2019 r., sygn. Il K (...),

uznat oskarzonego D. G. za winnego tego, ze w dniu 10 marca 2018 r. w B. nie
zastosowat sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 22
wrzesnia 2010 r., sygn. akt IIK (...), oraz wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w B.
z dnia 1 lutego 2011 r., sygn. akt Il K (...), zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w ten sposoéb, ze kierowat samochodem osobowym marki B. o nr

rej. (...), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co



najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, bedgc uprzednio prawomocnie

skazanym za umysine przestepstwa podobne z art. 244 k.k. i inne: wyrokiem Sadu

Rejonowego w B. z dnia 22.02.2007r., sygn. akt Il K (...) na kare 2 lat pozbawienia

wolnosci, wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 23 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il

K (...) na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia

22 kwietnia 2010 r., sygn. akt Il K (...) na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ktére odbywat w ramach kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej

wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w B. z dnia 1 lutego 2011 r., sygn. akt Il K

(...) w okresie od 19 czerwca 2012 r. do 15 czerwca 2015 r., tj. czynu z art. 244 k.k.

w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory skazat go i wymierzyt mu kare roku pozbawienia

wolnosci; na podstawie art. 42 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w

postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 7 lat.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$¢ w czesci dotyczgcej
kary, zarzucajgc razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary roku pozbawienia
wolnosci podczas, gdy wnikliwa analiza elementéw podmiotowych i
przedmiotowych czynu zarzucanego oskarzonemu oraz jego warunki i wkasciwosci
osobiste wskazujg, ze orzeczona kara jest nieadekwatna do stopnia winy oraz
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu i w takim wymiarze nie spetni zadan
wychowawczych i zapobiegawczych wzgledem oskarzonego oraz nie przyczyni sie
do ksztattowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa.

Apelujgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 24 maja 2019 r., sygn. VIl Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt kare pozbawienia wolnosci
do 2 lat, a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Obronca oskarzonego w kasacji zarzucit:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 53 k.k. polegajgcg na jego
niewtasciwym zastosowaniu i braku nalezytego uwzglednienia przy
wymiarze kary stopnia winy skazanego oraz celéw prewencji szczegolnej i
ogolnej;

2. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, w szczegoélnosci art. 457

§ 3 k.p.k., polegajace na niepetnym sporzgdzeniu uzasadnienia bez



wystarczajgcej analizy sytuacji prawno-faktycznej w niniejszej sprawie oraz

zasadnosci apelacji prokuratora, co mogto miec¢ istotny wptyw na tresc

wyroku;

3. razgcg niewspotmiernos¢ kary, w zwigzku z brakiem wilasciwego
zastosowania art. 53 k.k. i wymierzeniu kary nadmiernie wysokiej, ktéra
przekracza stopien winy oraz cele prewencji szczegolnej wobec
oskarzonego oraz cele prewencji ogolnej.

Skarzagcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie pierwszym
poprzez orzeczenie o utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w B. w catosci,
czego konsekwencjg bedzie skazanie oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci
w wymiarze jednego roku, zasgdzenie kosztow obrony z urzedu, wzglednie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w K..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja byta oczywiscie bezzasadna i podlegata oddaleniu na posiedzeniu
bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Oczywiscie chybiony jest zarzut naruszenia art. 53 k.k. Z ugruntowanego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze wartosciujgce oceny sgdu, wazgace na
wymiarze kary, poddajg sie co do =zasady krytyce z punktu widzenia
niewspotmiernosci wymierzonej kary, a nie zastosowania sie, badz nie, do
wymienionego przepisu prawa (zob. np. postanowienia: z dnia 8 listopada 2016 r.,
Il KK 191/16, LEX nr 2157276, z dnia 30 maja 2017 r., Il KK 155/17, LEX nr
2298293, wyrok z dnia 11 stycznia 2018 r., Ill KK 232/17, LEX nr 2443496), stad z
uwagi na ograniczenie zawarte w art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k., przepis art. 53 k.k. co do
zasady nie moze stanowi¢ podstawy kasacji. Cho¢ kategorycznie nie da sie
wykluczy¢ podniesienia obrazy art. 53 § 1 k.k., jako obrazy prawa materialnego,
jednakze taka sytuacja bedzie miata miejsce jedynie woéwczas, gdy skarzgcy
wykaze, ze wymierzajgc kare, sad pomingt ktorg$s ze wskazanych tam dyrektyw
wymiaru kary (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., IV
KK 64/18, LEX nr 2498073). W sprawie niniejszej taka sytuacja nie wystgpita,



natomiast zarzucajgc obraze powyzszego przepisu, autor kasacji w istocie
kwestionuje juz nawet nie tylko ocene poszczegdinych dyrektyw wymiaru kary, ale
przede wszystkim ustalenia faktyczne, co w kasacji jest niedopuszczalne.
Usprawiedliwia on dziatanie skazanego obawg o zdrowie matki i koniecznoscig
»-natychmiastowego udzielenia jej pomocy i wsparcia”, podczas gdy z ustalen Sgdu
wynika, ze skazany nie znajdowat sie w sytuacji przymusowej i miat mozliwos¢
dokonania wyboru sposobu zachowania. Informacje od siostry o stanie matki
otrzymat pomiedzy godz. 18-19, a patrol Policji zauwazyt skazanego o godz. 19.45
pod sklepem. Miat zatem czas na zatrzymanie sie (s. 2 uzasadnienia Sadu |
instancji). Ten fragment zostat przez skarzgcego przemilczany. Uzasadnienie
stawianego zarzutu stanowi zatem nic innego jak forsowanie wiasnej odmiennegj
optyki co do okolicznosci zdarzenia. Zatem ocenione by¢ musiato jako nie
spetniajgce w wymogow art. 519 i art. 523 § 1 k.p.k. W tych realiach nie miat racji
bytu réwniez zarzut 3 kasacji, gdyz samoistne wskazywanie na niewspétmiernos$é
kary jest zarzutem kasacyjnie niedopuszczalnym (art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k.)

Wbrew zarzutowi sformutowanemu w pkt 2 kasacji, Sad Il instanciji
przeprowadzit dostateczng analize materiatu dowodowego w aspekcie koniecznym
do rozpoznania apelacji i dokonania zmiany zaskarzonego orzeczenia, prezentujgc
te okolicznosci obcigzajgce, ktore nie zostaly nalezycie docenione przez Sad |
instancji i ktére powodowaty, ze orzeczona wobec oskarzonego kara nosita cechy
razgcej niewspotmiernosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Tym samym nie
naruszyt regut rzetelnej kontroli.

Reasumujgc, kasacja, wobec kwestionowania jedynie wymiaru kary w
materii pozostajgcej w sferze ocen, a wiec pozostajgcej pod ochrong art. 7 k.p.k.,
nie mogta by¢ skuteczna, a jej bezzasadno$¢ widoczna byta juz prima facie. Z tych
powodow podlegata rozpoznaniu i oddaleniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

Konncowo, nawigzujgc do pisma skazanego, ktére wptyneto do Sadu
Najwyzszego w dniu 20 wrzesnia 2019 r. (k. 15-17), skazany byt powiadomiony o
terminie rozprawy apelacyjnej (vide — k. 144), jak rébwniez jego obronca z wyboru
(tamze - k. 144).






