Sygn. akt IV KK 521/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie K. L.

oskarzonego z art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2018r.

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 marca 2018r., sygn. akt XXIll Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 8 listopada 2017r., sygn. akt
NKI...]

postanwit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna.

Podniesione w kasacji zarzuty wprost stanowig powielenie zarzutow
apelacyjnych, a takze przywotanej na ich poparcie argumentacji. Jednoczesnie
skarzgcy nie podaje w sposéb konkretny na czym polegajg wady uzasadnienia
Sgdu Odwotawczego poprzestajagc na powtdrzeniu prezentowania witasnego
stanowiska w sprawie. Co zas$ najistotniejsze, nie wskazuje, by ktérykolwiek
z zarzutow apelacyjnych nie zostat rozpoznany lub oméwiony w uzasadnieniu Sgdu
Il instancji Poniewaz zas kasacja zawsze skierowana jest od wyroku Sadu
Odwotawczego wskazaé nalezy skarzgcemu, ze Sad ten nie mogt naruszyc

przepisow wymienionych w zarzutach poniewaz ich nie stosowat (czynit to jedynie



Sad Rejonowy, bgdz wprost, bgdz uznajgc, ze dany przepis nie ma w sprawie
zastosowania). Obrona =zarzucita naruszenie tych przepisbw w apelacji.
Przedmiotem zatem kasacji mogto by¢ w tym zakresie jedynie wadliwe rozpoznanie
tych zarzutéw (brak jednak tu zarzutéw naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457
§ 3 k.p.k.).

Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory
zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego s$rodka odwotawczego jedynie
od wyrokéw sgdéw odwotawczych.

Powyzsze juz powoduje, Ze skarge trzeba oceni¢ jako oczywiscie
bezzasadna.

Odnoszgc sie zatem, juz tylko na marginesie, do niezastosowania wobec
mtodocianego sprawcy nadzwyczajnego ztagodzenia kary, to przypomniec autorowi
kasacji nalezy, iz zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ zasadny tylko
wowczas, gdy dotyczy =zastosowania lub  niezastosowania przepisu
zobowigzujgcego sad do jego bezwzglednego respektowania. Nie mozna wiec
mowi¢ o obrazie prawa materialnego wowczas, gdy ustawa dopuszcza tylko
mozliwos¢ zastosowania bgdz niezastosowania okreslonego przepisu.
W rozwazanej sprawie wskazany przez skarzgcego przepis art. 60 § 1 k.k. ma
charakter fakultatywny, co oznacza, ze zaniechanie zastosowania tej instytucji nie
moze stanowi¢ razgcej obrazy prawa.

Kwestionowanie zasadnos$ci decyzji procesowej zwigzanej ze wskazanymi
przepisami, sprowadza sie wiec w istocie, do postawienie zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary, ktory ze wzgledu na tresc¢ art. 523 § 1 k.p.k. tez nie mogt
by¢ podstawg kasacji.

Niezasadny jest rowniez drugi z zarzutow kasacyjnych. Wbrew stanowisku
obroncy skazanego, Sad | instancji ustalit, ze oskarzony K. L. dziatat od czerwca do
grudnia 2016 r., osiggajgc ze swej dziatalnosci przestepczej, co prawda nie
znaczacg, ale regularng korzys¢ majagtkowg. Stgd, zdaniem Sgdu Odwotawczego
(k. 4), prawidtowos¢ przyjecia, ze uczynit sobie z popetnienia tego przestepstwa
state zrédto dochodu nie budzi zadnych zastrzezen. Zwtaszcza, ze dochdd ten byt

jedynym, jaki osiggat.



Poza zakresem rozpoznania Sgdu Najwyzszego pozostaje natomiast zarzut
z pkt 2 kasacji, w ktérym wprost wskazano na razgcg niewspotmiernosé kary
pozbawienia wolnosci, skoro, na co wskazano juz powyzej, w nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia jakim jest kasacja, nie mozna podnosic¢ takiego rodzaju zarzutu.
Przypomnie¢ tez wypada stuszne stwierdzenie Sgdu Odwotawczego, ze
wymierzona K. L. kara nie moze nosi¢ cech razgcej niewspotmiernosci, skoro
zaledwie o jeden miesigc przekracza dopuszczalne minimum ustawowe (wobec
zastosowania art. 65 k.k.).

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci,
Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie art. 53583 k.p.k., jako oczywiscie
bezzasadnag.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nie

znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



