Sygn. akt IV KK 519/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,

w sprawie W. Z.

w przedmiocie zatarcia skazania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 14 lutego 2019r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzys¢ skazanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 25 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il Kzw [...]

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt |l Ko [...],

uchyla zaskarzone postanowienie oraz utrzymane nim w

mocy postanowienie Sagdu Rejonowego w N.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w N. postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt
Il Ko [...], na podstawie art. 4 § 2 k.k. stwierdzit, ze doszto do depenalizacji czynu
zakwalifikowanego z art. 209 § 1 k.k., przypisanego W. Z. prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w N. z dnia 31 grudnia 2003 r., sygn. akt Il K [...], wobec czego

skazanie w tej sprawie ulegto zatarciu z mocy prawa.



Prokurator Rejonowy w N. zaskarzyt to postanowienie w catosci
na niekorzysc¢ skazanego W. Z. i zarzucajgc obraze przepisow prawa materialnego,
atoart. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 4 k.k., polegajgcg na dokonaniu ich btednej
wyktadni i przyjeciu, iz po dniu 31 maja 2017 r. doszto do depenalizacji czynu
zabronionego popetnionego przed wskazang datg, a polegajgcego na uchylaniu sie
przez W. Z. od cigzgcego na nim z mocy ustawy obowigzku alimentacyjnego,
w sytuacji kiedy opis czynu przypisanego oskarzonemu przez orzekajgcy
Sad Rejonowy w N. nie zawierat wysokosci tego obowigzku okreslonegj
orzeczeniem sgdowym, podczas gdy prawidiowa wyktadnia wskazanych przepiséw
prowadzi¢ powinna do uznania, ze czyn zarzucony mu aktem oskarzenia,
a nastepnie przypisany w wyroku tego Sadu stanowi przestepstwo rowniez
na gruncie obecnie obowigzujgcego przepisu art. 209 k.k., wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia iprzekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu w/w zazalenia, Sgd Okregowy w N. postanowieniem z dnia
25 wrzesnia 2017 r, sygn. akt Il Kzw [...], zaskarzone postanowienie utrzymat
w mocy, a kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Od tego postanowienia Sgdu Okregowego w N. kasacje ziozyt Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzyt to postanowienie w catosci
na niekorzys¢ W. Z. i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 209 §1 k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 31 maja 2017 r.) oraz art. 4 § 4 k.k., polegajgce
na dokonaniu wadliwej wykfadni pierwszego 2z wymienionych przepisow
i ograniczeniu sie, w toku analizy przeprowadzanej na potrzeby drugiego z nich,
do poréwnania zespotu ustawowych znamion, okreslonych w ustawie uprzednio
i aktualnie obowigzujgcej oraz analizy opisu czynu, objetego prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w N. z dnia 31 grudnia 2003 r., sygn. akt Il K [...],
co doprowadzito do zaakceptowania przez sgd odwotawczy btednego stanowiska
sadu | instancji, ze w wyniku nowelizacji art. 209 k.k., dokonanej ha mocy ustawy
z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentéw (Dz.U. z 2017 r., poz. 952), czyn przypisany

W. Z. na mocy wymienionego prawomocnego wyroku, w opisie ktorego



uwzgledniono zachowanie, polegajgce na uporczywym uchylaniu sie od cigzgcego
na nim z mocy ustawy obowigzku alimentacyjnego na rzecz matoletniego syna
M. Z., czym narazono wymienionego na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb Zzyciowych, nie jest juz zabroniony pod grozbg kary, a zatem doszto
do zatarcia tego skazania z mocy prawa oraz do utrzymania w mocy wadliwego,
rowniez dotknietego obrazg wskazanych przepisbw prawa materialnego,
postanowienia Sgdu Rejonowego w N. z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il Ko [...],
wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia, jak réwniez utrzymanego nim
w mocy postanowienia Sgdu Rejonowego w N..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Poza sporem jest, ze W. Z. zostat oskarzony o to, ze w okresie od dnia
16 grudnia 1998 roku do dnia 16 maja 2000 r. w N. uporczywie uchylat sie
od wykonania cigzgcego na nim z mocy ustawy obowigzku alimentacyjnego
na rzecz matoletniego syna M. Z. przez co narazit go na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych tj. o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 31 grudnia 2003 r., sygn. akt Il K [...],
uznat W. Z. winnym dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujgcego znamiona
wystepku z art. § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci. Po rozpoznaniu apelacji W. Z. oraz jego obroncy, ztozonych
od tego wyroku, Sgd Okregowy w N. wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2004 r., sygn. akt
Il Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, iz wymierzong kare pozbawienia
wolnosci obnizyt do 6 miesiecy, ktorg skazany odbyt w okresie od dnia 19 sierpnia
2004 r. do dnia 19 lutego 2005 r. Nastepnie kara ta zostata objeta wyrokiem
tagcznym Sgdu Rejonowego w N. z dnia 17 marca 2005 r., sygn. akt Il K [...].
Poczym kary ujete tym wyrokiem, zostaly objete wyrokiem tgcznym
Sadu Rejonowego w K. z dnia 29 sierpnia 2007 r., sygn. akt Il K [...].

W dniu 26 czerwca 2017 r. do Sadu Rejonowego w N. wptyneto pismo
Sadu Rejonowego w K., zawierajgce prosbe o rozwazenie, czy wobec nowelizacji
art. 209 § 1 k.k. nie zachodzi potrzeba depenalizacji wyroku wydanego w sprawie
o sygn. akt Il K [...] (k. 197). W dniu 3 lipca 2017 r. Sgd Rejonowy w N. uzyskat
informacje z systemu NOE - SAD, z ktorej wynikato m.in., ze W. Z. nie odbyt kary



tacznej, orzeczonej wobec niego na mocy wyroku tgcznego o sygn. akt Il K [...]
(obejmujagcej kare jednostkowg za czyn z art. 209 § 1 k.k., za ktéry skazany zostat
wyrokiem w sprawie o sygn. akt Il K [...]). Skazany miat j3 odbywa¢ w okresie
do dnia 14 wrzesnia 2017 r. (k. 199). Zarzadzeniem z dnia 4 lipca 2017 r.
sygn. akt Il Ko [...] wyznaczono posiedzenie w przedmiocie zastosowania przepisu
art. 4 k.k. (k. 203).

Nastepnie Sgd Rejonowy w N. postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2017 r.,
sygn. akt Il Ko [...], na podstawie art. 4 § 4 k.k. orzekt, ze doszto do depenalizacji
czynu przypisanego W. Z., prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z dnia 31 grudnia
2003 r., sygn. akt Il K [...] — wobec czego skazanie w tej sprawie ulegto zatarciu
zmocy prawa. Po rozpoznaniu, omoéwionego wyzej, zazalenia prokuratora,
Sad Okregowy w N. postanowieniem z dnia 25 wrzesnia 2017 r., sygn. akt
Il Kzw [...], zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy. W uzasadnieniu tego
postanowienia Sad Okregowy w N. wskazat, iz w zwigzku z wejSciem w zycie
w dniu 31 maja 2017 r. ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks
kamy oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, ktére na nowo
okreslajg opis (znamiona) przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., pojawita sie koniecznosc¢
zweryfikowania, na ptaszczyznie regut przepisu art. 4 § 4 k.k., kwestii tego,
jak obecnie ksztattujg sie prawno - karnie dotychczasowe prawomocne skazania
zatego rodzaju przestepstwa, czyli skazania uprawomocnione przed dniem
31 maja 2017 r. Odwotujgc sie do aktualnie obowigzujgcego brzmienia art. 209
§ 1 k.k. podnidst, ze dla pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo
niealimentacji, wymagane jest w pierwszym rzedzie ustalenie, ze sprawca
zobowigzany byt do wykonania  obowigzku alimentacyjnego  okreslonego
,CO do wysokosci” orzeczeniem sgdowym, ugodg zawartg przed sagdem lub innym
organem albo inng umowg. W dalszej kolejnosci wskazat natomiast: ,Takie za$
uksztattowanie zakresu zrédet (formy) obowigzku alimentacyjnego, o ktérym tu
mowa, jest odmienne od dotychczasowego, gdzie jako samoistne zrddta (formy)
tego obowigzku wskazane byly precyzyjnie tylko dwa — ustawa i orzeczenie sgdowe
(ochronie przewidzianej tym przepisem nie podlegaty wobec tego te obowigzki,
ktére wynikaty z umowy, czy tez ugody), poza tym nie bylo wymagane

skonkretyzowanie tego obowigzku poprzez podanie doktadnej wysokosci



zobowigzania zen wynikajgcego”. Za stuszne uznat wywody prokuratora, ze w toku
analizy, czy wedtug nowej ustawy przestat juz by¢ zabroniony pod grozbg kary
doktadnie ten czyn, za ktéry W. Z. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w N.
z dnia 31 grudnia 2003 r., nie mozna ograniczaC sie do samego jego opisu.
Nie sposob bowiem uzna¢, ze w toku postepowania takiego, jedyng, a wrecz
wytgczng podstawg ustalen w zakresie istnienie obowigzku alimentacyjnego
(w szczegolnoéci jego zrodta - formy oraz jego wysokosci) jest ,wyrokowy” opis
czynu przypisanego. Przepis art. 4 § 4 k.k. punktem odniesienia czyni bowiem czyn
,objety” wyrokiem, a nie czyn ,opisany”, czy ,okreslony” w wyroku. Nie oznacza to
jednak - zdaniem Sadu Okregowego w N. - dopuszczalnosci swoistego
,wzbogacania” w ten sposéb tresci zawartej w opisie czynu przypisanego
prawomocnym wyrokiem o elementy takie, ktére w rzeczywistosci bylyby juz
innymi, ,nowymi” znamionami czynu zabronionego. Sgd Okregowy w N. wskazat,
ze przypisano W. Z. w/w wyrokiem z dnia 31 grudnia 2003 r., czyn majacy polegac
na uporczywym uchylaniu sie od obowigzku alimentacyjnego, cigzgcego na nim
zmocy ustawy (zarzuconego wczesniej w postanowieniu o przedstawieniu
zarzutow i akcie oskarzenia) — czego konsekwencjg jest to, ze wyrok obejmuje
naruszenie wytgcznie obowigzku, ktérego zrédtem jest ustawa, a nie, jak — zgodnie
Z nowym brzmieniem przepiséw — orzeczenie sgdowe, ugoda zawarta przed sagdem
lub innym organem albo umowa. Sad zwrdcit uwage, ze do dnia 31 maja 2017 r.
istnienie wskazanego tu ustawowego obowigzku alimentacyjnego nie byto zalezne
od wydania orzeczenia, zasgdzajgcego alimenty, tzn. ich konkretng wysokosc
(brak wymagania konkretyzacji tego ustawowego obowigzku ,co do wysokosci”).
Nadto podniést, ze przypisano W. Z. popetnienie czynu, majgcego polegac
na naruszeniu ustawowego, a wiec o0golnego obowigzku alimentacyjnego,
a nie jak w nowym brzmieniu przepisu - konkretnego zobowigzania, oznaczonego
co do wysokosci orzeczeniem sgdowym, ugodg badz inng umowag. Jakkolwiek
zdaniem Sgdu Okregowego w N. oczywistym jest, ze w aktach sprawy znajdujg sie
dokumenty, przywotane juz wcze$niej w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego
wN. z dnia 31 grudnia 2003 r. oraz postanowienie zabezpieczajgce z dnia
23 kwietnia 2001 r., to ewentualne, czynione na uzytej niniejszej sprawy

postugiwanie sie nimi dla skonkretyzowania obowigzku alimentacyjnego, za ktérego



niewykonanie skazany zostat W. Z., prowadzitoby do powiekszenia tresci zawartej
w czynie przypisanym, tym konkretnym wyrokiem, o zupetnie nowy element -
orzeczenie sgdowe, ugode i postanowienie, ktorych w Zzaden sposob nie mozna
przeciez traktowa¢ jako wchodzace w zakres znamienia uchylania
sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego cigzgcego z mocy ustawy,
czyli znamienia, ktérego zrealizowanie obejmuje wspomniany wyrok.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego co do tego, ze nie mozna podzieli¢ argumentacji Sgdu Okregowego
w N..

Przede wszystkim trzeba wskaza¢, iz art. 209 § 1 k.k,, w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 31 maja 2017 r., stanowit, ze grzywnie, karze ograniczenia
wolnoséci albo pozbawienia wolnosci do lat 2 podlega ten, kto uporczywie uchyla
sie od wykonania cigzgcego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sgdowego
obowigzku opieki przez nietozenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby
iprzez to naraza jg na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych. Natomiast zgodnie z obecnym brzmieniem art. 209 § 1 k.k., nadanym
ustawg z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, ktéra weszia w zycie w dniu
31 maja 2017 r., grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do roku podlega ten, kto uchyla sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego
okre$lonego co do wysokosci orzeczeniem sgdowym, ugodg zawartg przed sgdem
albo innym organem albo inng umowsg, jezeli tgczna wysoko$¢ powstatych -
wskutek tego zalegfosci stanowi rownowartoS¢ co najmniej 3 Swiadczen
okresowych albo jezeli opdznienie zalegtego S$wiadczenia innego niz okresowe
wynosi co najmniej 3 miesigce. W § 1a art. 209 k.k., w nowym brzmieniu,
przewidziano natomiast surowszg odpowiedzialno$¢ karng sprawcy czynu
okreslonego w § 1: jezeli naraza osobe uprawniong na niemoznosc¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych (czyn taki podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnoS$ci do lat 2). Art. 209 § 1 k.k. w poprzednim
brzmieniu, rzeczywiscie wskazywat jako zrédta obowigzku alimentacyjnego ustawe
lub orzeczenie sgdowe. Stan ten nie ulegt zmianie po wejsciu w zycie nowelizaciji

tego przepisu, albowiem w dalszym ciggu ustawa lub orzeczenie sgdowe mogg byc¢



zrodtem wymienionego obowigzku. Istotnie, zmieniajgc konstrukcje wskazanej
normy ustawodawca odwotat sie przede wszystkim do wysokosci obowigzku
alimentacyjnego, jednakze nie ma to wptywu na wymaog istnienia jego podstawy
prawnej. Jedynie konkretyzujgc obowigzek, wskazano na okreslone
w art. 209 § 1 k.k. akty (orzeczenie sgdowe, ugode zawartg przed sgdem albo
innym organem, umowe), okreslajgce wysoko$¢ Swiadczenia alimentacyjnego.
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn.
akt | KZP 10/17, OSNKW 2018 z. 3, poz. 24, wskazat, ze zaréwno przed zmiang
tresci art. 209 § 1 k.k., dokonang ustawg z dnia 23 marca 2017 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw,
jak i po nowelizacji tego przepisu, ustawa stanowi jedno ze Zzrodet obowigzku
alimentacyjnego, z tym ze od dnia 31 maja 2017 r. obowigzek ten musi
by¢ skonkretyzowany co do jego wysokosci w orzeczeniu sgdowym, ugodzie
zawartej przed sadem albo innym organem lub w innej umowie. Sgd Najwyzszy
w uzasadnieniu tego postanowienie podkreslit, ze jakkolwiek po dokonaniu zmian
wart. 209 § 1 k.k. ustawodawca nie odwoltuje sie juz do zrdédet obowigzku
alimentacyjnego (nie wskazuje ich w tym przepisie wprost), zastrzegajac jedynie,
ze obowigzek taki ma by¢ okreslony co do jego wysoko$ci w orzeczeniu sgdowym,
ugodzie zawartej przed sgdem albo innym organem albo w innej umowie,
to ,nie oznacza to jednak, ze nastgpita dekryminalizacja wszystkich zachowan
polegajgcych na niewykonywaniu obowigzku alimentacyjnego, ktérego zrodtem jest
ustawa. CzesSciowa dekryminalizacja nastgpita jedynie w odniesieniu do takich
zachowan sprawcéw, bedgcych zobowigzanymi na podstawie ustawy do tozenia
na utrzymanie osoby najblizszej, wobec ktérych obowigzek alimentacyjny nie zostat
okreslony co do jego wysokosci w orzeczeniu sgdu, ugodzie lub umowie.
W pozostatej czedci, w odniesieniu do wynikajagcego z ustawy obowigzku
alimentacyjnego, przestepnos¢ takich zachowan nie ulegta zniesieniu. (...)
Kryminalizacjg obecnie objete sg wiec takze takie sytuacje, w ktérych
niewykonywany obowigzek alimentacyjny wynika z ustawy. W odréznieniu jednak
od poprzedniego stanu prawnego, nie kazde uchylanie sie od takiego ustawowego
obowigzku (przy zatozeniu spetnienia pozostatych znamion) bedzie stanowito

przestepstwo, a tylko takie, gdy ustawowy obowigzek zostat skonkretyzowany



co do jego wysokosci”. Argumentacja ta zostata w petni podzielona w kolejnych
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego, por. np. postanowienia z dnia: 9 maja 2018 r.,
sygn. akt IV KK 79/18, 26 wrzesnia 2018 r., sygn. akt IV KK 228/18 i sygn.
akt IV KK 373/18, 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV KK 254/18 i sygn.
akt IV KK 256/18, 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV KK 446/18, 24 stycznia
2019 r., sygn. akt IV KK 273/18 i sygn. akt IV KK 294/18.

Przypomnie¢ nalezy, ze w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego w N.
zdnia 31 grudnia 2003 r., sygn. akt Il K [...], wskazano, Zze w wyroku
Sgdu Wojewodzkiego w N. z dnia 9 pazdziernika 1997 r., sygn. akt | C [...],
obcigzajgc kazdego z rodzicow obowigzkiem utrzymania syna, zasgdzono od W. Z.
na rzecz matoletniego M. Z., alimenty w kwocie 200 zt miesiecznie, ptatne z goéry
do dnia 10 — tego kazdego miesigca do rgk matki A. C. - Z. z ustawowymi
odsetkami w razie zwioki w ptatnosci ktorejkolwiek z rat. Z uwagi na to, ze
oskarzony nie pfacit zasgdzonych alimentéw, matka matoletniego wniosta sprawe
do komornika, a nastepnie zwrécita sie do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w N.,
ktéry decyzjg z dnia 16 stycznia 1998 r. o nr [...] przyznat Swiadczenia
alimentacyjne, zgtaszajac takze przystgpienie do postepowania egzekucyjnego.
W dniu 21 stycznia 1998 r. wyptacono matoletniemu, do rgk jego matki, alimenty
w kwocie 200 zt i ptacono je nastepnie w tej wysokosci kazdego miesigca do dnia
13 kwietnia 1999 r. (k. 133 — 134). W dniu 9 marca 1999 r. podczas posiedzenia
przed Sgdem Rejonowym w N. w Wydziale 11l Rodzinnym w sprawie z powodztwa
A. C. - Z. o podwyzszenie alimentéw, pozwany W. Z. i powddka zawarli ugode,
na podstawie ktérej W. Z. zobowigzat sie do tozenia na rzecz syna tytutem
alimentéw - w miejsce alimentéw ustalonych powotanym wyzej wyrokiem Sgdu
Wojewoddzkiego w N. - kwoty po 300 zt miesiecznie, ptatnych do rgk matki dziecka,
poczgwszy od dnia 28 wrzesnia 1998 r. do dziesigtego dnia kazdego miesigca,
z ustawowymi odsetkami na wypadek zwtoki w ptatnosci ktérejkolwiek z naleznych
rat (k. 134, k.21). Jednakze W. Z. w dalszym ciggu nie wywigzywat
sie z obowigzku alimentacyjnego, wobec czego Zaktad Ubezpieczen Spotecznych,
poczgwszy od dnia 6 maja 1999 r. do dnia 3 kwietnia 2001 r. regulowat
te naleznos¢ (k. 134, k. 9 - 11). W dalszej czesci uzasadnienia wyroku

Sadu Rejonowego w N. wskazano, ze postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2001 r.,



na posiedzeniu niejawnym, Sgd Rejonowy w N. Wydziat Rodzinny i Nieletnich,
w sprawie z powoddztwa matoletniego, zastepowanego przez jego matke
0 podwyzszenie alimentow, zabezpieczyt roszczenie pozwu w ten sposob, ze
nakazat W. Z., aby ptacit M. Z. tytutem alimentow kwoty po 400 zt miesiecznie —
do rgk matki dziecka, poczgwszy od dnia 18 stycznia 2001 r. do dziesigtego dnia
kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami na wypadek zwioki w ptatnosci
ktérejkolwiek z naleznych rat (k. 135, k.22). Prowadzone przez komornika
postepowanie egzekucyjne okazato sie bezskutecznie, W. Z. nadal nie wywigzywat
sie ze swojego obowigzku, a alimenty w kwocie 400 zt miesiecznie wypftacat
Fundusz Ubezpieczeh Spotecznych. Wobec catkowitego braku wptat od momentu
przyznania $wiadczenh z tego Funduszu, na koncie W. Z. na dzien 15 lutego 2002 r.
figurowato zadluzenie w wysokosci 15 435 zt (k. 135, k. 18, k. 9-11, k. 16).
Na skazanym W. Z. niewatpliwie cigzyt wiec z mocy ustawy obowigzek
alimentacyjny wobec jego matoletniego syna — M. Z., i w czasie okreslonym
w wyroku Sgdu Rejonowego w N. (od dnia 16 grudnia 1998 r. do dnia 16 maja
2000 r.) skazany od tego obowigzku sie uchylat, narazajgc M. Z. na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Sad ustalit przy tym uporczywosc
w zachowaniu oskarzonego, ktéry nie tozyt na utrzymanie syna zadnych kwot,
ani po wydaniu wyroku zasgdzajgcego alimenty, ani po zawarciu ugody. Pomimo, iz
wyrok Sgdu Wojewoddzkiego w N. z dnia 9 pazdziernika 1997 r., sygn. akt | C[...],
zasgdzajgcy alimenty, jak rowniez ugoda zawarta w tym przedmiocie w dniu
9 marca 1999 r., nie miaty w tym wypadku charakteru konstytutywnego, jako zrodta
wskazanego obowigzku, to zostat on na mocy tych orzeczen skonkretyzowany
co do wysokosci i terminu pfatnosci alimentow, zas tgczna wysokos¢ powstatych
zalegtoSci przekraczata réwnowartos¢ 3 swiadczen okresowych.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze dokumenty stanowigce podstawe ustalen,
poczynionych przez Sgd Rejonowy w N. w sprawie o sygnaturze Il K[...], zostaty
przez ten Sad wczesniej zaliczone w poczet materiatu dowodowego.

Podzielajgc wyktadnie przepisu art. 209 § 1 k.k. dokonang przez
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 10/17,
i podtrzymang w powotanych wyzej judykatach Sgdu Najwyzszego, bezspornym

jest, ze do depenalizacji czynu z art. 209 § 1 k.k., ktérego winnym zostat uznany
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W. Z. na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w N. z dnia 31 grudnia 2003 r., dosztoby
jedynie wowczas, gdyby wynikajgcy z ustawy, cigzgcy na nim obowigzek tozenia
na utrzymanie matoletniego syna, nie zostat okreslony co do jego wysokosci
w orzeczeniu sgdowym czy zawartej przed sagdem ugodzie. W realiach
przedmiotowej sprawy nie miato to przeciez miejsca.

Odnoszgc sie tez do wywodow Sgdu Okregowego w N., gdzie poddano
krytyce zawarty w zazaleniu prokuratora zarzut, dotyczgcy btednej wyktadni
przepiséw prawa materialnego, zauwazy¢ nalezy, ze wyktadnia jezykowa nie moze
sprowadzac¢ sie jedynie do szukania sensu poszczegoélnych wyrazow, ale winna
obejmowac catoksztatt poddawanej tejze wyktadni normy i stuzy¢ poszukiwaniu
rzeczywistego sensu uzytych przez ustawodawce sformutowan. Literalna wyktadnia
przepisu jest bowiem czesto niewystarczajgca dla prawidtowego odczytania
rzeczywistej tresci normy zawartej w danym przepisie i musi by¢ uzupetniona
wyktadnig celowosciowg i systemowg. Sama bowiem wyktadnia jezykowa
prowadzi¢c moze do wypaczenia sensu intepretowanego przepisu, zas punktem
wyjscia powinno by¢ zawsze ratio legis czy intencja prawodawcy (por. Zygmunt
Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, Warszawa 2013, s. 122).
Tekst prawny jest przeciez efektem celowej iintencjonalnej dziatalnosci
prawodawcy, totez kazde przypisanie znaczenia wyrazeniom w nim zawartym,
powinno by¢ dokonywane rowniez z perspektywy tego, co prawodawca chciat
powiedzie¢. Za niestuszne uzna¢ nalezy wiec postgpienie Sgdu Okregowego w N.,
ktory podzielajgc stanowisko prokuratora, co do celu dziatania ustawodawcy,
odnosnie zmiany art. 209 § 1 kk., nie uwzglednit tego w procesie wyktadni
aktualnie obowigzujgcej normy z przepisu art. 209 § 1 k.k. Btednym, byto tez
wskazanie tego Sadu, iz w zazaleniu oskarzyciela publicznego przyznawano racje
odnosnie jednoznacznosci wyktadni jezykowej, ktéra zdaniem Sgdu Okregowego
w N. miata prowadzi¢ do wniosku o wyeliminowaniu z brzmienia tego przepisu
znamienia ,z mocy ustawy”. W istocie oskarzyciel publiczny, jakkolwiek odnosit sie
do niewymienienia ,wprost” w znowelizowanym przepisie zrodet wymienionych
wnim przed nowelizacjg, to wskazywat na literalne brzmienie przepisu

i okolicznos$¢, ze zmianie ulegta jedynie konstrukcja art. 209 § 1 k.k., co nie ma
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jednak wptywu na wymdg istnienia podstawy prawnej obowigzku alimentacyjnego
obcigzajgcego sprawce (k. 215).

Podzieli¢ nalezy stanowisko Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora
Generalnego co do tego, ze powazne zastrzezenia budzi tez analiza,
przeprowadzona w przedmiotowej sprawie przez Sad Okregowy w N.
na ptaszczyznie art. 4 § 4 kk., w toku dokonywania ktérej ten Sad ograniczyt
sie de facto do poréwnania zespotu ustawowych znamion, okreslonych w ustawie
uprzednio i aktualnie obowigzujgcej (co uczynit, jak juz wyzej wskazano, w sposob
wadliwy), jak rowniez - mimo, iz zarazem uznat takie postgpienie za niestuszne —
do analizy opisu czynu objetego prawomocnym wyrokiem, pomijajac potrzebe
rozwazenia, czy przestepstwo przypisane W. Z. na mocy prawomocnego wyroku
Sadu Rejonowego w N. z dnia 31 grudnia 2003 r., sygn. akt Il K [...] (rozumiane
jako zachowanie bedace zdarzeniem historycznym), jest nadal zabronione przez
ustawe, ktéra weszta w zycie z dniem 31 maja 2017 r. Ocena taka nie moze
bowiem ogranicza¢ sie jedynie do analizy przyjetego w wyroku opisu czynu
zabronionego, gdyz ten - sitg rzeczy — ma odpowiadaé¢ przepisowi karnemu sprzed
jego zmiany. Uwzglednia¢ za$ musi cafoksztatt okolicznosci czynu, ktory byt
przedmiotem osadu i przypisania przestepstwa. Opis czynu przypisanego w wyroku
skazujgcym, co oczywiste, musiat odpowiada¢ znamionom okreslonym w art. 209
§ 1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji, a nie tym, ktére zostaty teraz wraz z
nowelizacjg do tego przepisu wprowadzone. Przepis art. 4 § 4 k.k. nakazuje jedynie
ustali¢, czy czyn objety wyrokiem jest nadal czynem zabronionym pod grozbg kary.
Poréwnaniu podlega wiec nie zespdét ustawowych znamion okreslony w obu
ustawach, ato czy konkretne przestepstwo (rozumiane jako zachowanie bedace
zdarzeniem historycznym), ktérego dotyczy prawomocny wyrok, jest nadal
zabronione przez ustawe, ktéora weszla w 2zycie po uprawomocnieniu sie
orzeczenia. Bez znaczenia pozostaje wiec to, czy opis czynu przypisanego
odpowiada znamionom typu czynu zabronionego okreslonym w nowej ustawie tak
dtugo, jak dtugo konkretne zachowanie w catosci realizuje znamiona czynu
zabronionego pod grozbg kary zawarte zaréwno w starej jak i nowej ustawie.
Koncepcja ,depenalizacji retrospektywnej’, opierajgca sie tylko i wytgcznie,

na ujetych w opisie czynu w wyroku skazujgcym znamionach, odpowiadajgcych
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dotychczasowemu brzmieniu przepisu, nie tylko nie znajduje podstaw w tresci
art. 4 § 4 kk., ale prowadzi¢ musi do rozwigzan absurdalnych, niedajgcych sie
zaakceptowa¢ z punktu widzenia aksjologicznego (tak tez Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 10/17).
Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, na mocy

art. 537 § 1 k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.



