IV KK 515/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 stycznia 2025 r.,

sprawy £. M.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach,

z dnia 9 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 112/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie,
z dnia 17 stycznia 2024 r., sygn. akt Il K 150/23,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéow sadowych postepowania
kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. S.- Sp. p. w
K.1.- 1.476 ztotych, w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie

kasacji z urzedu.

[3.3.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2024 r. w sprawie Il K 150/23, Sgd Okregowy w
Czestochowie uznat oskarzonego t. M. za winnego tego, ze ,w dniu 21 stycznia
2023 r. w budynku przy ul. [...] w C. dziatajgc z zamiarem ewentualnym
pozbawienia zycia - ugodzit S. L. nozem kuchennym w klatke piersiowg czym
spowodowat rane ktutg klatki piersiowej z perforacjg serca i aorty z naruszeniem
ciggtosci mostka i kregu piersiowego, ktora to rana doprowadzita do masywnego
krwotoku, skutkujgcego zgonem S. L., przy czym czynu tego dopuscit sie przed
uptywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat za umysine
przestepstwo podobne, tj. za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Czestochowie z 26.08.2015r., sygn. XI K 378/15, ktorg to kare
odbywat w okresach od dnia 24 lutego 2013 r. do dnia 26 lutego 2013 r., od dnia 22
stycznia 2014 r. do dnia 24 lutego 2014 r. i od dnia 27 czerwca 2016 r. do dnia 23
maja 2018 r.”, tj. przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. i za to na
mocy art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat go na kare 15 lat pozbawienia

wolnosci.

2. na mocy art. 62 k.k. orzekt wykonanie kary pozbawienia wolnosci w systemie

terapeutycznym;

3. namocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt
oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 21.01.2023 r.
godz. 18.00 do dnia 20.10.2023 r. godz. 18.00 i od dnia 25.10.2023 r. godz. 18.00
do dnia 17.01.2024 r. przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia

wolnosci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.
Sad orzekt réwniez o dowodach rzeczowych oraz o kosztach.

Apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wnidst prokurator, ktéry zaskarzajgc
wyrok w catosci, powotujgc sie na przepisy art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3, 4

k.p.k., zarzucit:

,1) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wplyw na jego tresC¢ polegajgcy na przyjeciu, ze t. M. dziatat z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia S. L., podczas gdy sposob dziatania sprawcy

zwigzany z rodzajem uzytego przez niego narzedzia w postaci noza, sitg uderzenia
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powodujgcg przebicie kurtki zimowej oraz wbicie noza w ciato pokrzywdzonego na
gtebokos¢ 17 cm, umiejscowieniem uderzenia, tj. w klatke piersiowa, zatem w
newralgiczng dla zycia czlowieka czeSC ciata, a takze zaatakowanie
pokrzywdzonego bedgcego pod znacznym wptywem alkoholu z zaskoczenia oraz
zachowanie oskarzonego po popetnieniu czynu, wskazywaty, ze t. M. dziatat z
zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia S. L., a ustalenie to miato wptyw na

wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

2) razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary 15 lat pozbawienia wolnosci
wyrazajgcg sie w niewlasciwej ocenie wystepujgcych w sprawie licznych
okolicznosci obcigzajgcych, w tym przede wszystkim okolicznosci zabojstwa, a
takze irracjonalnos¢ dziatania oskarzonego, brak szczerej skruchy i jakiegokolwiek
zainteresowania losem pokrzywdzonego po ugodzeniu go nozem, okolicznosci
zwigzane z dotychczasowym sposobem zycia oskarzonego, w tym z jego uprzednig
wielokrotng karalnoscig, takze za przestepstwa z uzyciem przemocy, co wskazuje
na zaawansowany stopien demoralizacji oskarzonego, ktére to okolicznosci
prowadzg do wniosku, ze w przedmiotowej sprawie wystepuje zdecydowana
przewaga okolicznosci obcigzajgcych nad ftagodzgcymi, zatem orzeczona kara 15
lat pozbawienia wolnosci nie uwzglednia wtasciwie stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu, nie realizuje celéw kary w zakresie
jej spotecznego oddziatywania, jak i wychowawczego oddziatywania oraz

umacniania poszanowania prawa i zasad wspotzycia spotecznego”.

Prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze
oskarzony t. M. dokonat zabdjstwa S. L. dziatajgc z zamiarem bezposrednim i

wymierzenie mu kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok Sadu Okregowego w catoSci zaskarzyt apelacjg takze obronca
oskarzonego, zarzucajgc mu ,btad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, a mogacy mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia a polegajagcy na
ustaleniu, ze oskarzony zadajgc cios nozem pokrzywdzonemu dziatat z zamiarem
ewentualnym pobawienia zycia pokrzywdzonego, podczas gdy z materiatu
dowodowego, wyjasnien samego oskarzonego wynika, ze zdarzenie i $Smiertelne

zranienie pokrzywdzonego byto efektem kiétni, sprzeczki oskarzonego i
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pokrzywdzonego, podczas ktérej - wg oskarzonego - pokrzywdzony miat byc¢
agresywny i trzyma¢ w rece noz, co z kolei spowodowato spontaniczng, ale i

tragiczng w skutkach reakcje obronng oskarzonego”.
W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a. zmiane opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 wyroku poprzez

wykreslenie stow: ,dziatajgc z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia";

b. zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu na art. 155 k.k. {j.

nieumysine spowodowanie smierci.

Po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, Sad Apelacyjny w Katowicach
wyrokiem z dnia 9 maja 2024 r., sygn. akt || AKa 112/24, utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie.

We wniesionej na kasacji, zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w catosci,

obroica skazanego t. M. zarzucit:

»1) Bezwzgledng przyczyng odwotawczg, o ktérej mowa w przepisie art. 439 § 1 pkt
1 k.p.k., polegajacg na wydaniu zaskarzonego wyroku przez Sad Apelacyjny w
Katowicach, w skfadzie ktérego zasiadat Sedzia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
X. Y., ktéry zostat powotany na to stanowisko postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 lutego 2022 r. i ktére to stanowisko zostato
obsadzone w warunkach uksztaltowanych ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz.U. 2018 poz. 3), podczas gdy
organ ten (w procedurze uksztaltowanej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r.) zostat
powotany sprzecznie z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej i nie jest organem, o
ktérym mowa w przepisie art. 179 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, co w
konsekwencji spowodowato, ze zaskarzone orzeczenie nie zostato wydane przez

niezalezny, bezstronny i niezawisty sgd w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP;

2) Naruszenie przepisdw prawa procesowego, a to przepisu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z przepisem art. 433 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie w ramach
kontroli odwotawczej i niezaleznie od podniesionych zarzutow i wyrazajgce sie w

utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 17 stycznia
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2024 r., podczas gdy w skfadzie Sgdu Okregowego w Czestochowie wydajgcym
ten wyrok zasiadat Sedzia Sgdu Okregowego w Czestochowie X.1 Y.1, ktory zostat
powotany na to stanowisko postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 26 kwietnia 2022 r. i ktére to stanowisko zostato obsadzone w warunkach
uksztattowanych ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz.U. 2018 poz. 3), podczas gdy organ ten (w procedurze
uksztattowanej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r.) zostat powotany sprzecznie z
Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej i nie jest organem, o ktérym mowa w
przepisie art. 179 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, co w konsekwencji
spowodowato, ze zaskarzone orzeczenie nie zostato wydane przez niezalezny,

bezstronny i niezawisty sgd w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP”.

W nastepstwie tych zarzutéw obronca wnidst o ,uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego

rozpoznania”.

Odpowiadajgc pisemnie na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wbrew stanowisku obroncy skazanego przedstawionemu w kasacji,
postepowanie sgdowe w niniejszej sprawie nie jest obarczone ani bezwzgledng
przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. (zarzut 1) ani tez z art. 439 § 1 pkt
1w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. (zarzut z pkt 2). Mimo, iz obronca skazanego w obu
przypadkach podnosi zarzut obrazy art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., to uzasadnienie
poswieca przepisowi art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i uchwale potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20. Sad Najwyzszy
dostrzega takze niekonsekwencje skarzgcego, ktdéry odwotujgc sie w zarzucie do
naruszenia art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. (w uzasadnieniu na k. 2 pisze wprost o
Luczestnictwie osoby nieuprawnionej do orzekania”), w jego koncowej czesci staje
na stanowisku, ze orzeczenie wydane w skiadzie z udziatem sedziego Sadu
Apelacyjnego w Katowicach X. Y. i sedziego Sgdu Okregowego w Czestochowie
X.1 Y.1l, powotanych na stanowisko na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
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uksztattowanej ustawg po 2018 r. ,nie zostato wydane przez niezalezny, bezstronny

i niezawisty sgd w rozumieniu art. 45 ust 1 Konstytucji RP”.

Bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. zachodzi
woéwczas, gdy w wydaniu orzeczenia brata udziat osoba nieuprawniona Iub
niezdolna do orzekania, bgdz podlegajgca wytgczeniu na podstawie art. 40 k.p.k. W
orzecznictwie sgdowym podnosi sig, ze za tego rodzaju uchybienie uznaje sie brak
uprawnien do orzekania w danym sgdzie. Przyktadowo uchybienie to zachodzi, gdy
w skfadzie sgdu wyzszego rzedu orzekat sedzia sgdu nizszego rzedu bez wtasciwe;j
delegacji. Innymi stowy, w przypadku osoby nieuprawnionej do orzekania chodzi
nie tylko o osobe niemajgcg w ogole uprawnien do orzekania, ale jest nig takze
osoba niemajgca uprawnien do orzekania w danym sgdzie (m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2023 r., |l KK 406/23; postanowienie Sad
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 maja 2014 r., Il AKo 34/14, KZS 2014, nr 5, poz.

65). Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniata.

Z kolei przestanka z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., moze mie¢ miejsce w stosunku
do sedziego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie wziecia udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sagdownictwa uksztattowang przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), a nadto nie spetnia minimalnego standardu

bezstronnosci w rozumieniu norm konstytucyjnych i konwencyjnych.

Przedstawione w uzasadnieniu kasacji stanowisko dotyczgce statusu sedziego
Sadu Okregowego w Czestochowie X.1 Y.1 i sedziego Sadu Apelacyjnego w
Katowicach X. Y., nie koresponduje z trescig uchwaly podjetej przez skiad
potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. W odniesieniu do
sedziéw sgddéw powszechnych uchwata ta stanowi w pkt 2, iz ,NienaleZyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢ sktadu sgdu z
przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w
sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sgdzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreSlonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o

zZmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
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U z 2018 r. poz. 3), jezeli wadliwoS¢ procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i
bezstronnos$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw czfowieka i podstawowych wolnosci”. Uchwata wprost wyklucza
automatyczne wystgpienie skutku w postaci zaistnienia uchybienia z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., tylko dlatego, ze w skfadzie orzekajgcym zasiadat sedzia powotany na
urzad na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, uksztattowanej nowelg z dnia 8
grudnia 2017 r. Przywotane stanowisko Sgdu Najwyzszego wskazuje, ze dla
skutecznosci zarzutu uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. konieczne jest
wskazanie konkretnych okolicznosci, iz wadliwos¢ procesu powotania prowadzi do
naruszenia konstytucyjnego i konwencyjnego standardu niezawistoSci i
bezstronnos$ci sgdu. Dodac przy tym nalezy, ze uchwata ta ma moc zasady prawnej
i wigze wszystkie sktady Sagdu Najwyzszego, co oznacza, ze préba jej
kwestionowania w uzasadnieniu kasacji przez wskazanie, iz stawianie ,nizszych”
rygorow sedziom sgdow powszechnych niz sedziom Sadu Najwyzszego jest

,catkowicie nieuzasadnione”, nie moze by¢ uznana za skutecznag.

Zagadnienie kontroli bezstronnosci sedziego byto rowniez przedmiotem
uchwaty | KZP 2/22 z dnia 2 czerwca 2022 r. sktadu 7 sedziéw Sgdu Najwyzszego
(OSNK 2022, z. 6, poz. 22). W uchwale tej Sad Najwyzszy potwierdzit
dotychczasowe stanowisko, iz ,1. Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 3)
nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposob
wyfaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust. 1.7, jak rowniez
i to, ze ,,2. Brak podstaw do przyjecia a priori, Ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowg
Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronno$ci i kazdorazowo sgd z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 KPK (...)".
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Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg sprawe w petni podziela
zaprezentowane stanowisko i przyjeta wyktadnie prawa. Odwotanie sie przez
obronce skazanego do faktu powotania sedziego Sadu Okregowego w
Czestochowie X.1 Y.1 i sedziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach X. Y., w
konsekwencji rekomendacji KRS uksztattowanej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa nie jest wystarczajgce do
wskazania braku bezstronnosci obu sedziéow, a tym samym zaistnienia w sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady Sadu

Apelacyjnego w Katowicach oraz Sgdu Okregowego w Czestochowie.

Z protokotu rozprawy gtéwnej z dnia 20 listopada 2023 r. wynika, iz obecny
na niej obronca, znajgc sktad Sadu, nie wnosit o wytgczenie sedziego X.1 Y.1 od
orzekania (k — 885 i nastepne/tom V), nie wynika takze, aby ztozyt jakiekolwiek
zastrzezenia co do osoby Przewodniczgcego, chociaz zapewne byta mu znana
wowczas tres¢ uchwaty trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego, czy tez innych
orzeczen dotykajgcych zagadnienia braku niezaleznosci KRS od wiadzy
wykonawczej i ustawodawczej. Zastrzezen co do sktadu orzekajgcego obronca nie
podnosit takze na terminie odroczonej rozprawy gtéwnej w dniu 17 stycznia 2024 r.
(k — 945-947/tom V). Rowniez na rozprawie odwotawczej przed Sagdem
Apelacyjnym w Katowicach, obronca t. M. nie kwestionowat statusu orzekajgcych
w sprawie sedziéw, w tym sedziego X. Y. (k — 1003-1003v/tom VI). Z protokotu
rozprawy nie wynika, aby miat wowczas jakiekolwiek watpliwosci i zastrzezenia co

do tego sedziego.

Uchwatg nr [...] z dnia [...] wrze$nia 2021 r. Krajowa Rada Sgdownictwa
przedstawita Prezydentowi RP wniosek o powotanie X. Y. do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego sadu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach, ale
skarzgcy nawet nie probuje analizowacC jej tresci w kontekscie spetnienia przez

sedziego standardu bezstronnosci i niezawistosci.

Nie czyni tego rowniez w przypadku uchwaty Nr [...] r. z dnia [...] grudnia 2021 r.,
ktérg KRS przedstawita wniosek o powotanie X.1 Y.1 do petnienia urzedu na

stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w Czestochowie.
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Brak w kasacji jakichkolwiek wskazan o zwigzkach obu sedziow z wtadzg
wykonawczg. Brak réwniez przywotania okolicznosci, czy faktow, ktére mogtyby
powadzi¢ do wniosku, iz owe zwigzki mogty przyczyni¢ sie do przyspieszenia
kariery zawodowej sedziego X. Y., czy tez sedziego X.1 Y.1l. Skarzacy nie
wskazuje Zzadnych informacji, mogacych pochodzi¢ z domeny publicznej,
potwierdzajgcych sugestie, ze sktad Sgdu Apelacyjnego w Katowicach utworzony z
udziatem sedziego SA X. Y. oraz Sgdu Okregowego w Czestochowie z udziatem

sedziego SO X.1 Y.1, nie gwarantowat bezstronnego i niezawistego rozpoznania

sprawy.

Orzekajacy w postepowaniu odwotawczym w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach
sedzia X. Y., byt juz w ramach postepowania kasacyjnego, testowany. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie IV KK 40/24
wyraznie podkreslit, ze nie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. w sytuacji, gdy w skfadzie orzekajgcym zasiadat wskazany
sedzia. Sad Najwyzszy w rozpoznawanej sprawie w petni akceptuje i przyjmuje jako

witasng argumentacje wyrazong w tym orzeczeniu.

Nie powtarzajgc okolicznosci wskazanych w sprawie IV KK 40/24, odwota¢
nalezy sie do przebiegu kariery sedziego, w tym delegowania do sgdu wyzszego
rzedu od 2017 r., wysokiego poziomu poparcia srodowiska sedziowskiego
odzwierciedlonego w wyniku gtosowania Kolegium Sagdu Apelacyjnego w
Katowicach (uzyskat 8 gtosow ,za”, przy braku gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujgcych
sie”) oraz oceny kwalifikacji zawodowych sedziego wynikajgcej z opinii sedziego
wizytatora ds. karnych Sadu Apelacyjnego w Katowicach. Przywotane okolicznosci,
jak rowniez i to, ze Sad Najwyzszy nie stwierdzit z urzedu przestanek, ktore
mogtyby rzutowac¢ na zaistnienie w tej sprawie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,
w zwigzku z orzekaniem przez Sad Apelacyjny w Katowicach, w sktadzie ktérego
zasiadat sedzia X. Y., prowadzi do stwierdzenia, ze podniesiony w kasacji zarzut,

uznac nalezy za oczywiscie niezasadny.

Z kolei dotychczasowa praktyka orzecznicza nie dostarcza argumentéw
prowadzgcych choc¢by do uprawdopodobnienia zaistnienia bezwzglednej przyczyny

uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. ze wzgledu na osobe sedziego X.1
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Y.1 oraz tryb i okoliczno$ci jego powotania na urzad sedziego Sgdu Okregowego w
Czestochowie. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze skarzgcy — chociaz formutowat
zarzut z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zwigzany z osobg sedziego X.1 Y.1, nie wnosit 0
uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji, tj. orzeczenia Sadu Okregowego w

Czestochowie.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego uznac nalezato
uznaé za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu art.
535 § 3 k.p.k.

[3.]

r.g.



