Sygn. akt IV KK 513/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K.K.

oskarzonego o czyn z art. 197 §1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 18 listopada 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 25 marca 2021 r., sygn. akt lll Ka (...)
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w R.
z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego i z tego tytutu zasgdzi¢ od skazanego na rzecz

Skarbu Panstwa kwote 470 (czterysta siedemdziesiat ) zt.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 12 listopada 2020 r. w sprawie 0 sygn.
akt Ill K (...) uznat K.K. za winnego tego, ze w dniu 30 stycznia 2019 r. w R.
podstepem doprowadzit N.W. do obcowania ptciowego w ten sposéb, ze
wykorzystujgc jej zgode na wykonanie tatuazu na wardze sromowej podczas
wykonywania tatuazu na wardze sromowej dotykat palcami oraz jezykiem jej

narzady piciowe, na co pokrzywdzona nie wyrazita zgody oraz podstepem



doprowadzit jg do poddania sie innej czynnosci seksualnej, w ten sposéb, ze
podczas wykonywania tatuazu na piersi dotykat pier§ catymi rekami, na co
pokrzywdzona nie wyrazita zgody, tj. popetnienia czynu z art. 197 § 1 k.k. w zb. z
art. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare dwoch lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto
sad ten na mocy art. 41 a § 1i § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong i
zakazu zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw na okres 3 lat.
Na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek kompensacyjny w
postaci nawigzki w kwocie 2 000 ztotych na rzecz pokrzywdzone;j.

Apelacje od wyroku ztozyt obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wskazany
wyzej wyrok w catosci, podniost zarzuty:
1) obrazy przepisow postepowania, majgcy istotny wptyw na jego tresc, a to art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw
polegajgce na przeprowadzeniu jej w sposob dowolny i wybiorczy, a nadto
niezgodny z zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego w
zakresie dowodow z dokumentéw, z dokumentacji medycznej pokrzywdzonej i
opinii sgdowo-psychologicznej oraz jej uzupetnienia, z zeznan sSwiadkow i
wyjasnien oskarzonego,
2) obrazy przepisow postepowania, majgcej istotny wptyw na jego tresc¢, a to
art. 167 k.p.k. poprzez nierozpoznanie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentéw w postaci
zaswiadczenia Klubu [...] w R. oraz zaswiadczenia Stowarzyszenia ,[...]" z dnia 24
lutego 2020 r.
3) obrazy przepisdw postepowania, majgcej istotny wptyw na jego tresc¢, a to art.
201 k.p.k. poprzez jego zastosowanie i nieuwzglednienie wniosku obrohcy
oskarzonego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego
sgdowego z zakresu psychologii, wzglednie uzupetniajgcej pisemnej opinii biegtej
sgdowej z zakresu psychologii odnoszgcej sie do sytuacji pokrzywdzonej i wartosci

dowodowej jej zeznan,



4) obrazy przepiséw postepowania, majgcej istotny wptyw na jego tres¢, a to art
185c § 1 a k.p.k. a contrario poprzez jego zastosowanie i nieuwzglednienie wniosku
obroncy oskarzonego o ponowne przestuchanie pokrzywdzonej N.W.,

5) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majgcy nadto
wptyw na jego tresC¢ stanowigcy konsekwencje powyzszych uchybien natury
proceduralnej, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
czynu zabronionego, podczas gdy takie ustalenie nie jest prawidtowe.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 25 marca 2021 r. w sprawie o sygn. akt Ill Ka (...), Sad
Okregowy w R. zmienit zaskarzony wyrok co do dowodoéw rzeczowych, a w
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, orzekajgc takze w
przedmiocie kosztow sgdowych.

Kasacje w tej sprawie wnidst obronca skazanego, zaskarzajgc wskazany
wyzej wyrok w czesci, tj. co do pkt. Il. i lll. (utrzymania w mocy zaskarzonego
wyroku oraz orzeczenia o kosztach). Obronca zarzucit wyrokowi razgce naruszenie
przepisow prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie zarzutow
dotyczacych przekroczenia przez Sad Rejonowy w R. granic swobodnej oceny
dowodéw (art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.), nieuwzglednienia wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii innego biegtego sadowego z zakresu psychologii,
wzglednie uzupetniajgcej pisemnej opinii biegtej sgdowej z zakresu psychologii (art.
201 k.p.k. a contrario), nieuwzglednienia wniosku o ponowne przestuchanie
pokrzywdzonej (art. 185c § 1a a contrario), a takze btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku tyczgcych sie sprawstwa skazanego, a z daleko
idgcej ostroznosci procesowej - takze w zakresie wniosku o zastosowanie kary
mieszanej.

Podnoszgc takie zarzuty autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie skazanego od zarzucanego mu czynu, wzglednie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w R.,



W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w R. wniost o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zarzuty kasacji spetniajg o tyle wymogi z art. 519 k.p.k. i
art. 523 § 1 k.p.k., o ile wskazujg jako naruszony - przepis art. 433 § 2 k.p.k. Ten
przepis okresla bowiem obowigzek sgdu odwotawczego odniesienia sie
merytorycznego do zarzutow i wnioskéw zawartych w apelacji. Obowigzek ten jest
zrealizowany, gdy sad odwotawczy ustosunkuje sie do wszystkich zarzutéw
podniesionych przez skarzgcego i uczyni to w sposob konkretny, w nawigzaniu do
argumentow zawartych w apelacji, przedstawiajgc swoje stanowisko w odniesieniu
do poszczegolnych zarzutéw. Wykonanie tego obowigzku wynika¢ musi z tresci
uzasadnienia wyroku, oczywiscie jesli uzasadnienie wyroku zostanie sporzgdzone
(art. 457 § 3 k.p.k.). Autor kasacji formalnie spetnit wiec wymogi kasacji, ale
przywotanie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. nie zmienia tego, ze w istocie zarzut kasacji
stanowi powtdrzenie argumentacji, ktéra byta juz przedstawiona w apelacji obroncy.
Kasacja w tym ukfadzie stanowi li tylko probe przeniesienia na postepowanie
kasacyjne zarzutow apelacyjnych i zmuszenie Sgdu Najwyzszego, aby weryfikowat
on — po raz kolejny - ponownie te kwestie, ktére byly juz przedmiotem zarzutow
apelacji i do ktérych odniést sie sgd odwotawczy. Sam fakt niezadowolenia z
wynikéw przeprowadzonej kontroli odwotawczej i twierdzenie, ze ,nienalezycie”
rozwazono zarzuty apelacyjne, nie wystarczy do zakwestionowania zaskarzonego
orzeczenia, jezeli nie wykaze sie, ktore zarzuty zostaty bgdz to pominiete, bgdz
nierzetelnie rozwazone i z czego twierdzenie to wynika.

Trzeba zauwazy¢, ze sad odwotawczy wyjasniajac powody, dla ktorych
odmowit racji obroncy, szczegoétowo ustosunkowat sie do zarzutéw zgtaszanych w
apelacji, a obecnie ponawianych w kasacji (patrz. str. 3-9 uzasadnienia wyroku -
numeracja SN). Taki sposéb wykonania obowigzku przez sgd odwotawczy nie
moze by¢ podwazony chociazby z tego powodu, ze autor kasacji, poza formalnym
odwotaniem sie do art. 433 § 2 k.p.k.,, w rzeczywisto$ci nie wskazat na czym
miatyby polega¢ razgce btedy w przebiegu kontroli odwotawczej. Tym bardziej, ze

zastosowana przez sgd odwotawczy konstrukcja pisemnych motywdow wyroku,



gdzie po kazdym z zarzutéw podniesionych w Srodku odwotawczym znajduje sie
argumentacja swiadczgca o jego, w tym wypadku niezasadnosci, pozwala w prosty
sposo6b odrzuci¢ twierdzenia skarzgcego o rzekomej fragmentarycznosci”
przeprowadzonej kontroli.
Tymczasem jak wspomniano juz wczesniej, skarzgcy we wniesionej kasaciji
ogranicza sie do polemiki z oceng dowodow jakiej dokonat sad | instancji, a ktorg w
petni zaakceptowat sad odwotawczy. Chodzi tu szczegdlnie o kwestie oceny
depozycji pokrzywdzonej N.W., ktére obronca niezasadnie zdaje sie poczytywac
jako jedyny dowdd sprawstwa skazanego. Warto jednak przypomnie¢, na co
stusznie zwrdécit uwage autor odpowiedzi na kasacje, ze materiat dowodowy to nie
tylko - jak zdaje sie twierdzi¢ obronca - zeznania pokrzywdzonej, ale takze
zeznania N.M., B.W. i przede wszystkim tresci rozméw na komunikatorze, ktore
prowadzit sam skazany ze wskazanym sSwiadkiem, jak tez pokrzywdzong. Te
ostatnie dowody zapewne celowo zdaje sie bagatelizowaé obronca, bowiem tresc
ujawnionych konwersaciji, wskazuje, ze skazany nie tylko nie zaprzeczat sktadanym
pokrzywdzonej propozycjom, i jak to ujeta pokrzywdzona ,robionym ztym rzeczom”,
ale wyrazat Zzal i przepraszat za to co zrobit. Trafnie przy tym uznat sad
odwotawczy, ze kontekst tej rozmowy prowadzonej z pokrzywdzong wykluczat, aby
chodzito tu jedynie o tatuaz. Co wiecej, jak wskazat w uzasadnieniu sgd ad quem,
skazany korespondujgc ze swiadkiem N.M. przyznat, ze dotykat pokrzywdzong
(k.143). Oba dowody potwierdzajg zatem wersje konsekwentnie powtarzang przez
pokrzywdzong oraz swiadkow N.M. i B.W.. W te] sytuacji podnoszone przez
skarzgcego okolicznosci dotyczgce obu swiadkéw, a zatem nie bezposredniosé
wiedzy posiadanej o zdarzeniu (przekaz pokrzywdzonej) oraz ich emocjonalne
zaangazowanie w sprawe wynikajgce z relacji z pokrzywdzong, nie mogg mieé
znaczenia dla oceny wiarygodno$ci ich wypowiedzi.

Trafna tez pozostaje konstatacja sgdu odwotawczego (str. 7-8 uzasadnienia)
w kwestii wagi informacji dotyczgcej skierowania pokrzywdzonej we wrzesniu 2019
r. na konsultacje u psychiatry. Stusznie uznat sgd odwotawczy, ze okolicznosc¢ ta po
pierwsze, nie podwaza wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej, a po drugie, nie jest
okolicznoscig, pozwalajgcg na odstepstwo od zasady jednokrotnego

przestuchiwania pokrzywdzonej, o ktorej mowa w art. 185¢c § 1a k.p.k



Analogicznie rzecz sie ma, gdy chodzi o informacje przekazane przez obronce
wskazujgce na fakt spozywania przez pokrzywdzong alkoholu, zazywania lekarstw i
srodkdw psychoaktywnych. Okolicznosci te ujawnione juz po przestuchaniu
pokrzywdzonej, jak stusznie zauwazyt sad odwotawczy, nie sg podstawg do
ponownego jej przestuchania. Nie mogg byC¢ réwniez, jak sugeruje obronca,
podstawg do podwazenia wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej sktadanych przy
udziale biegtego psychologa. Warto przy tym po raz kolejny przypomnie¢ obroncy
(wczesniej czynit to sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku), ze wytgcznie
kompetentnym do oceny zgormadzonych w sprawie dowoddw, w tym wypadku
zeznan pokrzywdzonej, pozostaje procedujgcy w sprawie sgd, a nie - jak zdaje sie
sugerowac¢ obronca - biegty psycholog. Opinia tego biegtego podlega weryfikacji
tozsamej z tg jakg sad przeprowadza co do innych dowodow. Co wiecej, sugestie
skarzgcego co do wartosci dowodowej depozycji pokrzywdzonej zawarte aktualnie
w kasacji sg o tyle chybione, o ile pomija on zupetnie rozwazania sadu
odwotawczego poswiecone temu zagadnieniu. Warto przeciez zauwazyé¢, ze Sad
Okregowy w R. (str. 4 uzasadnienia) — wskazat przeciez wprost, iz opiniujgca w
sprawie biegta dysponowata danymi o zazywanych przez pokrzywdzong lekach,
ktére ta przyjmuje od 5 roku zycia z uwagi na ataki epilepsji, co jednak nie wptywato
na jej zdolnos¢ do odtwarzania spostrzezen.

Niezasadny okazat sie rowniez zarzut dotyczgcy nierozwazenia przez sad
odwotawczy w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zarzutu zgtoszonego
przez obrohce na rozprawie apelacyjnej (,mozliwos¢ zmodyfikowania orzeczonej
wobec skazanego kary”). Przypomnie¢ trzeba skarzgcemu, ze w obecnym stanie
prawnym uzupetnienie apelacji — w zakresie wskazania nowych zarzutéw - po
uptywie terminu do jej wniesienia, nie wywotuje zadnych skutkdw prawnych (chyba,
ze sygnalizowane sg w takim piSmie uchybienia uwzgledniane z urzedu — por. np.
J. Matras [w:] K. Dudka [red.] Kodeks postepowania karnego, Warszawa 2020, s.
941-942). Strona, ktéra w apelacji sformutowata zarzuty nie moze zatem podniesc
nowych zarzutéw po przekroczeniu terminu do wniesienia apelaciji.

Trafnie zatem sad odwotawczy oceniajgc sprawiedliwos¢ wymierzonej skazanemu
kary (patrz. rubryka 5.1 uzasadnienia) podniost, ze stanowisko obroncy dotyczace

mozliwosci zastosowania wobec skazanego instytucji kary mieszanej zostato



wniesione juz po uptywie terminu do wniesienia apelacji przez obronhce, co w
konsekwencji zwalniato ten sgd z obowigzku ustosunkowania sie do zadania
skarzgcego. Wynikajgcy z art. 457 § 3 k.p.k. obowigzek sgdu odwotawczego
odniesienia sie w uzasadnieniu do zarzutéw i wnioskow apelacji wigzat go
wytgcznie w zakresie zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji wniesionej w
terminie, nie zas w zakresie zarzutdw zgtoszonych po uptywie terminu, w tym
wypadku na rozprawie apelacyjne;j.

Z tych powodéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



