Sygn. akt IV KK 513/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2021 r.

sprawy D. S.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R.,

z dnia 22 czerwca 2020 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Z.,

z dnia 10 marca 2014 r., sygn. akt Il K (...).

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢é skazanego D. S. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

D.S., wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 10 marca 2014 r., sygn. akt ||

K (...), zostat uznany za winnego popetnienia:

1. w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. dwoch czynéw z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktdre wymierzono mu
kare 3 lat pozbawienia wolno$ci (pkt. 1. wyroku),

2. czynu z art. 158 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu

kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt. 2. wyroku),



3. czynu z art. 190 § 1 kk., za ktéry wymierzono mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt. 3. wyroku),

4, czynuzart. 18 § 1 k.k. wzw. zart. 278 § 1 kk. 1288 § 1 kk. w zw. z art. 11
§ 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., za ktéry wymierzono mu kare roku
pozbawienia wolnosci (pkt. 4. wyroku).

Sad orzekt wobec oskarzonego réwniez kare tgczng 4 lat pozbawienia
wolnosci.

Wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony apelacja przez obronce
oskarzonego, w ktérej zarzucono obraze przepisow postepowania, tj. art. 4 k.p.k.,
art. 410 k.p.k. i art. 186 § 1 k.p.k., btedy w ustaleniach faktycznych oraz razgca
niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego. Podnoszgc zarzuty
opisane szczegdétowo w apelacji, obronca wnidést o uniewinnienie D. S. od
zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy w G. Os$rodek Zamiejscowy w R.,
wyrokiem z dnia 30 maja 2016 r., sygn. akt V 2 Ka (...) zmienit czesciowo
zaskarzony wyrok. Kasacja obroncy skazanego od tego wyroku zostata oddalona
jako oczywiscie bezzasadna postanowieniem Sagdu Najwyzszego z dnia 25
pazdziernika 2016 r., sygn. IV KK 331/16, natomiast Sad Najwyzszy, po
rozpoznaniu kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich wniesionej na korzysé
skazanego, postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2020 r., sygn. IV KK (...), uchylit
wyrok Sgdu Okregowego w G. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy w R., po ponownym rozpoznaniu
sprawy, wyrokiem z dnia 22 czerwca 2020 r., sygn. akt V Ka (...), zmienit
zaskarzony wyrok Sadu | instancji poprzez modyfikacje opisu czynu przypisanego
oskarzonemu w punkcie 1. wyroku, realizujgcego znamiona typu czynu art. 13 § 1
kk. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., eliminacje czesci opisu czynu
przypisanego w punkcie 4. wyroku, w przedmiocie realizacji znamion art. 288 § 1
k.k., usuniecie z podstawy skazania art. 288 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i obnizenie za
ten czyn kary pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy. Sad orzekt rowniez nowg kare

tagczng 3 lat pozbawienia wolnosci oraz uchylit zaskarzony wyroku w zakresie



zarzucanych w punkcie 2. i 3. wyroku: czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1

k.k. oraz czynu z art. 190 § 1 k.k. i umorzyt postepowania w zakresie tych czynow

ze wzgledu na przedawnienie ich karalnosci.

Kasacje od wyroku sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego, ktory

zarzucit:

1.

razgcqg obraze przepisow postepowania karnego, ktéra miata istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajgca na naruszeniu prawa do obrony
na podstawie art. 6 k.p.k. oraz prawa do rzetelnego procesu z art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka wskutek:

zaniechania przeprowadzenia badania autentycznosci dokumentu w postaci
zaswiadczenia o zatrudnieniu T. K. w firmie D. S. — co uniemozliwito
wykazanie fatszywosci zeznan T. K. i J. B.;

zaniechanie skonfrontowania zeznan T. K. z dokumentami sprawy Il K
(...)oraz 1l K (...)/06, co uniemozliwito przeprowadzenie rzetelnych ustalen
faktycznych;

razgcg obraze przepiséw postepowania karnego w postaci art. 6 k.p.k. w zw.
z art. 85 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 3 EKPC, polegajacg na uniemozliwieniu D.
S. realnej materialnej obrony, wskutek tego, ze jego obronca z urzedu
adwokat J. S. byt jednoczesnie obrohcg w innym procesie karnym J. G.,
ktéry swymi zeznaniami w niniejszym procesie obcigzat D. S., a zeznania te
byty przyjete do podstawy ustalen faktycznych wyroku sgdu meriti, ktéry
zaakceptowat sgd odwotawczy, co wywotato skutek z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k.

razgcg obraze przepiséw postepowania karnego w postaci art. 433 § 2 k.p.k.
i 457 § 3 k.p.k., polegajacg na zaniechaniu rzetelnej i wnikliwej oceny
zarzutow apelacji oskarzonego oraz jego obroncy, co naruszato prawo
oskarzonego do poprawnej kontroli instancyjnej;

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 k.k. polegajgcg na przypisaniu D. S. ww. czyndw pomimo
dekompletacji znamion ustawowych, tj. przemocy oraz realnej grozby, co

obligowato Sad Okregowy do uchylenia ww. czynéw z podstawy skazania.



Podnoszac takie zarzuty obronca wniést o uchylenie wyrokow Sgdow obu
instancji w cato$ci i przekazanie sprawy sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. ztozyt odpowiedz na kasacje, w ktore;
wniost 0 uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego D. S. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na ztozony wniosek o0 sporzgdzenie uzasadnienia
postanowienia, Sgd Najwyzszy zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje sie
do zarzutow podniesionych w tej kasaciji.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze zarzuty odnoszgce sie do
naruszenia prawa do obrony w zakresie zaniechania przeprowadzenia badania
autentycznos$ci dokumentu w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu T. K. w firmie D.
S., oraz zaniechanie skonfrontowania zeznan T. K. z dokumentami innych spraw,
stanowig w istocie polemike z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad |
Instancji i sg skierowane przeciwko orzeczeniu tego Sadu, a nie Sadu
odwotawczego, co nie jest zgodne z trescig art. 519 k.p.k. Sad odwotawczy nie
mogt naruszy¢ wskazanych w punkcie | kasacji przepisow, gdyz nie przeprowadzat
w tym zakresie postepowania dowodowego, ani tez na etapie postepowania
apelacyjnego nie byty skiadane wnioski o przeprowadzenie tych dowodow.
ZauwazyC nalezy, iz autor kasacji adw. M. O. byt juz wéwczas obroincg D. S. i nie
skfadat réwniez zadnych wnioskéw dowodowych. Natomiast Sad | instancji uznat,
ze przeprowadzenie tych dowodow nie jest niezbedne dla poczynienia
prawidiowych ustalen faktycznych w sprawie, co nie zostato zakwestionowane w
apelacji.

Niezasadny jest rowniez zarzut IV, ktéry jedynie pozornie zostat okreslony
jako dotyczgcy obrazy prawa materialnego. W istocie bowiem obronca skazanego
kwestionuje ocene wiarygodnosci dowoddéw, w tym wyjasnien skazanego oraz
zeznan Swiadkow, skutkujgcg przyjeciem przez Sad | instancji okreslonego stanu
faktycznego i kwalifikacji prawnej czynu. Natomiast twierdzenie o dekompletaciji
znamion ustawowych przypisanych skazanemu czynow z 13 § 1 k.k. w zw. z art.

282 § 1 k.k. obronca opiera tylko i wytacznie na wtasnej ocenie dowodow i wersji



ustalen faktycznych, ktorg obronca probuje forsowa¢ w kasacji. Odbiega ona
jednak od oceny dokonanej przez Sad | instancji, ktéra nie zostata skutecznie
podwazona i doprowadzita do poczynienie okreslonych ustalen faktycznych.
Zaprezentowane alternatywne wersje stanu faktycznego w kasacji zawierajg
natomiast niedopuszczalny w tym postepowaniu zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych. Nalezy przy tym dodaé, ze sad odwotawczy, w sposob zgodny z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., szczegotowo i wyczerpujgco odnidst sie do
zarzutow sformutowanych przez obronce skazanego w apelacji. Sad wykazat tym
samym, z jakich powoddéw okres$lone dowody zostaty uznane za wiarygodne i
dlaczego pozostatym dowodom nalezato waloru wiarygodnosci odmowi¢ oraz
przeprowadzit kontrole instancyjng w zakresie stawianych zarzutow bftedéw w
ustaleniach faktycznych. Obecnie obronca w kasacji wprawdzie stawia zarzut
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 2 k.p.k., jednakze jest on na tyle ogdlnie
sformutowany, a nie posiada rozwiniecia w uzasadnieniu kasacji, ze trudno odniesc
sie do niego w bardziej szczegotowy sposéb.

Whbrew stanowisku obroncy skazany D. S. nie byt realnie pozbawiony obrony
w sprawie. W kasacji nie zostato bowiem wykazane, aby sam fakt bycia obroncg z
urzedu w sprawie tego skazanego, jak rowniez w sprawie J. G., ktérego zeznania
zostaty wprowadzone do materiatu dowodowego w sprawie skazanego, prowadzit
do naruszenia prawa do obrony. Wypada zauwazycC, ze przedstawione w kasacji
argumenty $wiadczg jedynie o petnieniu funkcji obroncy oskarzonych w sprawach
odmiennych zaroéwno pod wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym. Z
uzasadnienia kasacji nie wynika natomiast podnoszony przez obronce konflikt
intereséw skazanego oraz swiadka, ktéry miatby rzeczywisty charakter i miat wptyw
na sprawowanie obrony przez obrohce z urzedu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego D. S. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



