Sygn. akt IV KK 513/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2019 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie H. Z.

oskarzonego z art. 288 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 marca 2019r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 2 czerwca 2017 r., sygn. akt IX Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 15 listopada 2016 r., sygn. akt Il K [...],

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotlawczym:;

Il. zarzadza zwrot wniesionej optaty od kasacji w kwocie 450 zt

oskarzycielowi positkowemu M. K.



UZASADNIENIE

H. Z. zostat oskarzony o popetnienie dwoch przestepstw, a to:

l. z art. 288 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 14 listopada 2014 r. w S.,
wgm. B., pow. 0., woj. [...], dokonat uszkodzenia cudzej rzeczy w postaci
samochodu osobowego marki O. o nr rej. [...] w ten sposéb, ze uderzajgc reka
dokonat uszkodzenia dachu pojazdu powodujgc wgniecenie ptaszczyznowe
oraz kopigc spowodowat uszkodzenie powtoki lakierniczej z lekkim wgnieceniem
drzwi tylnych lewych o wartosci strat 1524,11 zt na szkode M. K_;

Il. z art. 191 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 14 listopada 2014 r. w S.,
w gm. B., pow. 0., woj. [...], stosowat przemoc w postaci szarpania za ubranie
i popychania wobec X. K. wcelu zmuszenia go do okazania wnetrza
uzytkowanego przez niego samochodu marki O. o nrrej. [...].

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 r., w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy

w O. uniewinnit oskarzonego H. Z. od popetnienia zarzuconego mu w pkt. |. aktu

oskarzenia czynu z art. 288 § 1 k.k., natomiast na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

w zw. z art. 1 § 2 kk. postepowanie karne wobec oskarzonego H. Z. o czyn

zarzucany mu w pkt. Il aktu oskarzenia z art. 191 § 1 k.k. umorzyt, a kosztami

postepowania w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator Prokuratury Rejonowej w O.

oraz petnomocnik oskarzycieli positkowych — M. K. i X. K..

Prokurator w apelacji na podstawie art. 438 pkt 1i 2 k.p.k. zarzucit:

|. w zakresie rozstrzygniecia z pkt. | wyroku obraze przepisow postepowania
majgcg wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., poprzez
dokonanie oceny catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego sprawie
w sposéb dowolny, podczas gdy zasady prawidtowego rozumowania, wskazania
wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy ocenie materiatlu dowodowego
prawidtowo zastosowane winny prowadzi¢ do przyjecia, ze H. Z. dopuscit sie
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k., o czym Swiadczg konsekwentne i spdjne
zeznania bezposrednich $wiadkow — X. K. i P. L. co do przebiegu zdarzenia,
zeznania M. K. i E. K. znajgcych przebieg zdarzenia z relacji bezposredniego

Swiadka, nadto zeznania J. S. i K. S. bedgcych swiadkami przebiegu zdarzenia



od pewnego momentu, w powigzaniu z opiniami biegtych z zakresu techniki
samochodowe;j i rekonstrukcji wypadkow;

w zakresie rozstrzygniecia z pkt. Il wyroku obraze przepisébw prawa
materialnego, a to art. 1 § 2 k.k. poprzez uznanie, ze czyn zarzucany
oskarzonemu H. Z. z art. 191 § 1 kk. nie stanowi przestepstwa, gdyz jego
spoteczna szkodliwos¢ jest znikoma, podczas gdy prawidtowo ustalone przez
Sad | instancji okolicznosci bedgce wyznacznikiem stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu, takie jak rodzaj i charakter naruszonego dobra jakim jest
wolno$¢ wyboru postepowania, rozmiary wyrzgdzonej szkody, sposob
i okolicznosci popetnienia czynu oraz postaé¢ zamiaru i motywacja sprawcy,
zastugujgce na szczegolne potepienie, winny prowadzi¢ do przyjecia, ze stopien
spotecznej szkodliwosci czynu jest duzy, na pewno wiekszy niz znikomy,
a w konsekwencji doprowadzi¢ do skazania oskarzonego za przestepstwo
zart. 191 § 1 k.k.

W konkluzji prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Podobnie petnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyt wyrok w catosci

i na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

I/ w zakresie rozstrzygniecia z pkt | wyroku Sadu | instancji dotyczgcego

uniewinnienia oskarzonego od zarzutu popetnienia czynu z art. 288 § 1 k.k.:

1/ obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,

to jest, art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oraz wybiérczej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, nieodpowiadajgcej kryteriom
rzetelnej oceny opartej na zasadach logicznego rozumowania, wskazaniach
wiedzy, doswiadczenia zyciowego, oraz wzajemnym skonfrontowaniu i ocenie
wszystkich dowodoéw  zgromadzonych w  sprawie, co doprowadzito
do przeprowadzenia przez Sad | instancji oceny dowodoéw w sposob wybidrczy,
czgstkowy, tendencyjny i dowolny — dotyczyto to wyjasnien oskarzonego, zeznan
Swiadkdéw oraz opinii biegtych z zakresu ruchu drogowego, w tym opinii
rzeczoznawcy samochodowego. W tej czesci autor apelacji w kilkunastu
podpunktach w sposéb bardzo rozbudowany i kazuistyczny wskazywat, na czym

konkretnie polegata obraza tego przepisu przez Sad pierwszej instanciji;



2/ obraze art. 5 § 2 k.p.k. majgca istotny wptyw na tres¢ wyroku, poprzez
niezasadne przyjecie przez Sad, ze w sprawie zachodzg niedajgce sie usungc
watpliwosci, ktore tym samym nalezy ttumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonego,
w sytuacji, gdy przepis ten nie powinien mie¢ zastosowania w przedmiotowe]
sprawie;

3/ konsekwencjg wskazanych uchybien Sgdu | instancji dotyczacych obrazy
przepisbw postepowania w zakresie oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, byt btgd w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe
orzeczenia, ktory miat wptyw na jego tresc, polegajgcy na niestusznym przyjeciu,
ze oskarzony nie dopuscit sie zarzuconego mu przestepstwa z art. 288 § 1 k.k.;

[I/ w zakresie rozstrzygniecia z pkt Il wyroku Sadu | instancji, dotyczgcego
umorzenia postepowania co do czynu z art. 191 § 1 k.k., petnomocnik zarzucit
obraze art. 7 k.p.k. majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
co w konsekwencji doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia odnosnie do wtasciwego okreslenia stopnia spotecznej
szkodliwosci tego czynu; rezultatem tych naruszen byta obraza przez Sad
Rejonowy art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. i umorzenie postepowania w sytuacji,
gdy w przekonaniu autora apelacji czyn z art. 191 § 1 k.k. cechowat sie wyzszym
niz znikomy stopniem spotecznej szkodliwosci.

W  konkluzji petnomocnik oskarzycieli positkowych wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia
2 czerwca 2017 r., w sprawie IX Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
w czesci, w jakiej uniewinniono oskarzonego, natomiast uchylit orzeczenie z punktu
I wyroku (o czyn z art. 191 § 1 kKk.) i sprawe w tym zakresie przekazat
Sadowi Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Kasacja od wyroku Sadu odwotawczego w czesci, w jakiej doszto
do utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji (w zakresie uniewinnienia
oskarzonego od zarzutu z art. 288 § 1 k.k.), zostata wniesiona przez petnomocnika
oskarzyciela positkowego M. K.. Jej autor zarzucit razgce naruszenie przepiséw

prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, to jest, art. 433



§2kpk w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,, poprzez niedostateczne, wybiorcze
oraz ogolnikowe rozwazenie przez Sad odwotawczy zarzutow apelacji
petnomocnika oskarzycieli positkowych, a takze wobec braku wskazania w sposéb
wszechstronny | wyczerpujgcy W uzasadnieniu argumentacji obrazujgce;j,
czym kierowat sie Sad wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat
za niezasadne.

Nastepnie petnomocnik w sposob bardzo rozbudowany i kazuistyczny,
wskazat w petitum kasacji kilkanascie przypadkow tego rodzaju uchybien.
W zwigzku z tym trzeba zauwazy¢, iz ze wzgledu na przyjetg konstrukcje kasaciji,
gdzie w poszczegdlnych zarzutach wskazywano fragmenty relacji roznych oséb,
w tym rowniez biegtych, dowody powtarzajg sie zarowno w zarzutach dotyczgcych
braku ustosunkowania sie do nich przez Sad Okregowy, jak i w tej czesci, gdzie
podniesiono brak wystarczajgcej argumentacji. Czyni to skarge mato czytelng
i chaotyczng, co w pewnym stopniu utrudnia wiasciwe odczytanie intenciji jej autora.
Niemniej, jak podniesiono, uchybienia Sgdu odwotawczego przejawiaty sie przede
wszystkim w tym, ze:

1/ Sad odwotawczy nie ustosunkowat sie w ogdle do zarzutow apelacji
petnomocnika w zakresie dokonania przez Sad Rejonowy dowolnej,
a nie swobodnej oceny wyjasnieh oskarzonego oraz zeznan swiadkéw — T. O.,
C.K,M.G,Z N,A Z,E.K.iX. K;

2/ w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego brak wszechstronnego
i dostatecznego rozwazenia przez ten Sad zarzutow apelacji dotyczgcych
dokonania przez Sad | instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan
Swiadkéow — J. S., K. S., X. K., M. K. i P. L. oraz opinii biegtych — X. X., J. K.
Y. Y.

3/ Sad odwotawczy nierzetelnie odnidst sie do zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy
art. 5 § 2 k.p.k. — i jak to okre$lono — ,w istocie uchylit sie od konfrontaciji
zajetego stanowiska z argumentacjg szczegdtowo prezentowang w tym zakresie
w wywiedzionej apelacji”.

W  konkluzji petnomocnik oskarzyciela positkowego wniést o uchylenie
wyroku Sgdu odwotawczego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w O.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Na rozprawie kasacyjnej petnomocnik oskarzyciela positkowego podtrzymat
zarzuty oraz wnioski zawarte w skardze i wniést o uwzglednienie kasacji.

Prokurator Prokuratury Krajowej nie podzielit stanowiska prokuratora
Prokuratury Rejonowej w O. wyrazonego w odpowiedzi na kasacje, przychylit sie
do kasacji petnomocnika i wniést o jej uwzglednienie.

Obronca oskarzonego wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej. Podobne stanowisko zajgt oskarzony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego odniosta ten skutek, ze Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w K.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, gdyz Sad ten w toku
kontroli instancyjnej dopuscit sie razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k.

W zwigzku z tym, Zze nadzwyczajny srodek zaskarzenia koncentrowat
sie przede wszystkim na zarzutach wadliwego, niespetniajgcego wymogow
zart. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przeprowadzenia przez Sad Okregowy
kontroli odwotawczej, szczegdtowe wywody na temat trafnosci tych zarzutow nalezy
rozpoczg¢ od ogolnych uwag odnoszgcych sie do standardow, jakim winna
odpowiadac kontrola instancyjna. Przepis art. 433 § 2 k.p.k. naktada na Sad drugiej
instancji obowigzek rozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutow wskazanych
w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Natomiast zgodnie
znormg zawartg w art. 457 § 3 k.p.k., w uzasadnieniu swego orzeczenia Sad
odwotawczy jest zobligowany wskaza¢, czym kierowat sie wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.

W doktrynie i judykaturze od lat utrwalony jest poglad, ze zrealizowanie
obowigzkéw wynikajgcych z przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k,
wymaga nie tylko nie pomijania Zadnego zarzutu podniesionego w Srodku
odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutow oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych

w sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano poszczegodlne zarzuty



apelacji za trafne, bgdz tez za bezzasadne. Do naruszenia tych przepisow moze
dojs¢ wiec nie tylko wtedy, gdy sad pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte
w srodku odwotawczym, lecz takze wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy
od wymogu rzetelnej ich oceny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2017 r., Ill KK 258/16, Lex Nr 2225866; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom Il, LEGALIS 2011, Komentarz
do art. 433, punkt 3). Trafnie podnosi sie réwniez, ze cho¢ stopien szczegétowosci
uzasadnienia wyroku sgdu ad quem winien by¢ dostosowany do poziomu skargi
apelacyjnej, to jednak zupetnie wyjgtkowo sad odwotawczy moze poprzestac
na odwotaniu sie do rozwazan zawartych w uzasadnieniu sgdu a quo. Moze
to uczyni¢ jedynie wtedy, gdy zarzuty apelacji i wywody je uzasadniajgce
ograniczajg sie do catkowicie gotostownej i oczywiscie dowolnej polemiki z oceng
dowoddéw zawartych w tychze motywach, a wiec gdy sgdowi odwotawczemu nie
pozostatoby praktycznie nic innego jak tylko wiernie powieli¢ staranng, logiczng
i niezawierajgcg jakichkolwiek luk argumentacje pierwszoinstancyjng
(P. Hofmanski, S. Zabftocki, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach
karnych. Warszawa 2011, s. 324).

W przedmiotowe] sprawie wskazany wyzej wyjagtek bez watpienia
nie zachodzit. Co prawda, przy bardzo rozbudowanej argumentacji apelacji
petnomocnika nie wystgpita potrzeba réwnie obszernego wywodzenia
w uzasadnieniu wyroku Sgdu drugiej instancji, lecz motywy te nalezato przedstawi¢
na tyle rzetelnie, by nie zachodzita watpliwo$¢ co do sposobu dokonania kontroli
instancyjnej. Podniesione w apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego
zarzuty w zakresie, w jakim dotyczyly rozstrzygniecia w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego z art. 288 § 1 k.k., nie miaty tylko charakteru
dowolnego i polemicznego — jak to ujgt Sad odwotawczy. Wrecz przeciwnie - byly
konkretne, a przy tym bardzo obszernie uzasadnione. Jest faktem, ze apelacja
ta, podobnie jak i kasacja, nie zostata sporzgdzona wzorcowo, lecz w sposob
nadmiernie rozbudowany, chaotyczny i kazuistyczny, co z pewnos$cig utrudniato
wiasciwe odczytanie jej istoty. Jednak te krytyczne uwagi Sadu Najwyzszego
nie oznaczajg, ze niemozliwe byto odpowiednie poznanie intencji autora skargi

i z catg pewnoscig nie zwalniato Sgdu drugiej instancji od rzetelnej i skrupulatne;j



kontroli odwotawczej. Tymczasem uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego
jest ogolnikowe, powierzchowne i na podstawie jego lektury nie mozna byto przyjac,
ze Sad ten dokonat rzetelnej kontroli instancyjnej.

Trzeba zwroci¢ uwage, ze uchybienia wskazane w kasacji odnoszg
sie w istocie rzeczy do sposobu procedowania Sadu | instancji, natomiast
naruszenie w/w przepisow przez Sad odwotawczy miato nastgpi¢ wskutek
zaakceptowania stanowiska Sgdu Rejonowego. Nie oznacza to jednak,
ze wtej sytuacji nie bylo dopuszczalne podniesienie w Kkasacji zarzutow
dotyczgcych uchybien zwigzanych z postepowaniem w pierwszej instancji.
Jest bowiem oczywiste, ze mogty one przenikng¢ do postepowania odwotawczego
przez to, iz ustalenia faktyczne dokonane w pierwszej instancji zostalty w petni
zaaprobowane w tym postepowaniu, mimo, iz wedtug autora kasacji, opierajg sie
one na btednie ocenionym materiale dowodowym.

Juz prima facie poréwnanie obszernosci apelacji z trescig uzasadnienia
wyroku Sadu odwotawczego oraz analiza zawartych w niej zarzutéw i argumentow,
prowadzi do wniosku, iz w przedmiotowej sprawie doszto do naruszenie art. 433
§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Skarzagcy petnomocnik podnosit w apelacji bardzo
szczegotowe kwestie dotyczgce oceny wyjasnieh oskarzonego oraz zeznanh
swiadkéw, zas konfrontujgc poszczegoélne ich fragmenty, dokonat wtasnej analizy
wszystkich zebranych w sprawie dowodéw i starat sie wykazaé, jakie wnioski
z tej oceny nalezato w sposoéb logiczny wyciggngé. Rolg Sgdu odwotawczego —
nie zas Sgdu Najwyzszego — byto ustalenie, czy petnomocnik miat racje. Rzecz
oczywiscie nie w samej obszernosci wywodow apelacji, lecz w charakterze
podniesionych w niej zarzutow. Podobnie nalezy zauwazy¢, ze co do zasady,
argumenty Sgdu odwotawczego takze mogg byé przedstawione w uzasadnieniu
wyroku w sposéb zwiezty i skrotowy, pod warunkiem wszakze, iz sg na tyle
przejrzyste i jednoznaczne, Zze nie mozna zarzuci¢ nierzetelnej kontroli
odwotawczej. Chodzi przeciez nie o iloS¢ podnoszonych argumentow,
lecz ich logiczng i merytoryczng wymowe. W sytuacji wiec, gdy apelacja
petnomocnika zawierata bardzo rozbudowane zarzuty wsparte nie mnigj

obszernymi argumentami, to niezaleznie od faktu, czy byly one uzasadnione,



czy tez nie, obowigzkiem Sgdu odwotawczego byto rzeczowo odnies¢ sie do nich
i wykazaé, dlaczego byty niezasadne, bgdz zastugiwaty na uwzglednienie.

Nie moze wiec przekonywac stanowisko tego Sadu, gdy stwierdza arbitralnie
— JApelacja w szczegolnosci nie wykazuje jakich konkretnie uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego dopuscit sie Sad
linstancji przy ocenie zebranego materialu dowodowego. Argumenty
przedstawione w apelacji, catkowicie zresztg nieprzekonywujgce w Swietle
catoksztattu materiatu dowodowego, zmierzajg w istocie do wykazania,
iz jest mozliwa inna wersja zdarzenia odmienna od tej przyjetej przez Sad
Rejonowy, w oparciu tak naprawde o dwa dowody osobowe a mianowicie: zeznania
swiadkéw X. K. i P. L., ktérych wiarygodnos¢ sad stusznie, przynajmniej czesciowo
podwazyt logicznie to uzasadniajgc. Argumenty takie nie mogg zas uzasadniac
btedéw w ustaleniach faktycznych, skoro nie zostaty wsparte jakimikolwiek
przekonywujgcymi zarzutami podwazajgcymi trafno$¢ ustalen Sadu | instancji”.
Nastepnie Sgd Okregowy podzielajgc stanowisko Sgdu | instancji podniost miedzy
innymi — ,Sad Rejonowy opierajac sie na dowodach z wyjasnien oskarzonego H. Z.
oraz depozycji Swiadkéw obrony, a takze uwzgledniajgc wnioski opinii biegtych
X. X. i J. K. stusznie uznat, Ze nie ma pewnosci czy oskarzony rzeczywiscie
uszkodzit samochdéd M. K., w takich okolicznosciach jak podat to X. K..
Petnomocnik oskarzycieli positkowych w swojej apelacji odnoszgc sie do oceny
zeznan Swiadkéw przedstawia swojg wilasng ,koncepcje” tej oceny, zwracajgc
uwage na szereg szczegotow zupetnie nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
ktére jego zdaniem dyskredytujg ocene tych dowodow przedstawiong przez sad
orzekajgcy. Petnomocnik nie zwraca natomiast uwagi na istotne sprzecznosci
w dowodach z depozycji swiadkéw X. K. i P. L., chociazby co do okolicznosci
w jakich doj$¢ miato do uderzania w samochod. (...) Trafne wnioski wysunat
Sad Rejonowy takze z tresci opinii biegtych X. X. oraz J. K.. Fakt powstania
uszkodzen samochodu M. K. jest bezsporny. Kwestig otwartg pozostawato to,
kiedy i w jakich okolicznosciach uszkodzenia te powstaty oraz kto ich dokonat.
Nate pytania, wbrew temu czego chcialby skarzacy, nie mozna jednak

jednoznacznie odpowiedziec”.
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Sad odwotawczy podzielajgc stanowisko Sadu | instancji co do oceny
zgromadzonego materialu dowodowego podkreslit miedzy innymi, ze pomiedzy
zeznaniami $wiadkoéw X. K. i P. L. — przedstawiajgcych odmienng wersje zdarzenia
niz oskarzony — zachodzity istotne sprzecznosci, zwtaszcza ,co do okolicznosci
w jakich dojs¢ miato do uderzania w samochod”. Stwierdzit Sgd — ,Wystarczy
poréwnac tresc relacji wyzej wymienionych ztozonych bezposrednio po zdarzeniu
(k. 10-11i k. 19) aby dojs¢ do wniosku, ze zeznajg oni odmiennie”. Wszakze na tym
stwierdzeniu Sad poprzestat. Trudno tez doszukiwa¢ sie rozwiniecia tej
argumentacji w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, ktéry z kolei odmawiajgc
dania wiary tym swiadkom, jakoby to oskarzony uszkodzit samochod, ograniczyt sie
do nastepujgcej konstatacji — ,lch depozycje bowiem byty rozbiezne co do
okolicznosci w jakich miato do tego dojs¢ (tak liczby uderzen, ich umiejscowienia,
sposobu zachowania H. Z.), jak réwniez momentu wyj$cia przez nich z auta
(X. K. twierdzit, ze niemal rownoczesnie to uczynili, podczas gdy P. L. - wskazat, ze
wysiadt dopiero gdy zobaczyt stojgcego z tytu auta T. O.. Ten ostatni twierdzit
nadto, ze oskarzony miat ciggng¢ za klamke w drzwiach od strony kierowcy, czego
w ogole nie wskazywat X. K., ktérego uwage winno to przykué¢” (s. 8 uzasadnienia
wyroku Sgdu Rejonowego).

Rzecz jednak w tym, Zze lektura zeznan wskazanych $wiadkéw nie wydaje
sie wykazywac¢ az tak daleko idgcych sprzecznosci, jak to ujety Sgdy obu instancji.
W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze wedtug M. K. i P. L., oskarzony miat
podejs¢ do samochodu pokrzywdzonego od strony kierowcy (z lewej strony),
natomiast oskarzony i $wiadek T. O. utrzymywali, ze H. Z. podszedt do samochodu
od strony pasazera — a wiec z prawej strony. Nalezy przypomniec¢, ze X. K.
w trakcie pierwszego przestuchania zeznat miedzy innymi — ,Gdy ja jechatem
bardzo wolno, nagle ustyszatem huk uderzehn w dach naszego samochodu i od razu
ustyszatem tez uderzenia w bok samochodu. Ja caty czas jechatem na pierwszym
biegu, a ta osoba caly czas biegta przy samochodzie i caty czas w niego uderzata
i kopata. W koncu sie zatrzymatem i wysiadtem z samochodu (...). H. Z. od razu
pobiegt na druga strone samochodu i zaczgt ubliza¢ P. L. (...). Po czym nagle
wrdcit w mojg strone” (k. 10, podobnie, ale przy bardziej obszernych zeznaniach,

na karcie 160). Wypada w tym miejscu zauwazy¢, ze z relacji tego swiadka wprost
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wynika, ze oskarzony miat podejs¢ do samochodu pokrzywdzonego od strony
kierowcy. Skoro bowiem M. K. zeznat miedzy innymi, ze po zatrzymaniu przez
niego pojazdu oskarzony pobiegt na drugg strone, gdzie znajdowat sie P. L.,
nasuwa sie oczywisty wniosek, ze wczesniej podszedt do samochodu od strony
kierowcy. Podobnie w tym zakresie zeznawat Swiadek L. na kartach 19 i 184.
Wszystkie te okolicznosci wymienione przez swiadkow (podobnie jak pozostate
dowody) winny by¢ poddane skrupulatnej ocenie przez Sgd Okregowy przy
rozpoznawaniu apelacji petnomocnika. Nie jest natomiast rolg Sgdu Najwyzszego
wskazywanie, czy w poszczegoélnych relacjach wystepujg rzeczywiste
sprzecznosci, a jesli tak, czy majg pierwszoplanowe, czy tez drugorzedne
znaczenie dla istotnych ustalen w sprawie.

Podobnie krytyczne uwagi nalezy podnies¢ w zakresie dotyczgcym
rozpoznania przez Sad Okregowy zarzutu apelacji zwigzanego z opiniami biegtych
X. X. 1 J. K.. Nie spetnia standardu rzetelnej kontroli ogolnikowa konstatacja Sgdu,
ktéra stwierdza — ,Trafne wnioski wysungt Sad Rejonowy takze z tresci opinii
biegtych X. X. oraz J. K.. Fakt powstania uszkodzen samochodu M. K.
jest bezsporny. Kwestig otwartg pozostawato to, kiedy i w jakich okolicznosciach
uszkodzenia te powstaty oraz kto ich dokonat. Na te pytania, wbrew temu czego
chciatby skarzgcy, nie mozna jednak jednoznacznie odpowiedziec”.

Rzecz w tym, ze biegli nie wykluczyli w ogole mozliwosci powstania
uszkodzen samochodu w okolicznosciach podanych przez X. K.. Biegly X. X.
stwierdzit m.in., ze cechy uszkodzen nadwozia w samochodzie nie pozostajg
w sprzecznosci z mechanikg i okolicznosciami ich powstania opisanymi w relacjach
X. K. i P. L. (k. 27 in fine). Odpowiadajgc na pytanie, czy potencjalne uderzenie
w poszycie dachu pojazdu nastgpito z prawej czy tez z jego lewej strony,
biegty podnidst m.in. — ,cztowiek uderzajgcy piescig w dach byt ustawiony z lewe;j
strony samochodu” (zob. k. 112). Sprecyzowat réwniez, jakie musiatyby zostac
spetnione warunki, by tego rodzaju uszkodzenia mogta spowodowac osoba stajgca
z prawej strony pojazdu. Swoje stanowisko w tej czesci biegty podtrzymat
na rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji (k. 225). Nie wykluczyt takiej
mozliwosci takze biegly J. K., chociaz wniost szereg zastrzezen (k. 235 — 236,

287 — 288, 323 — 324). Tym bardziej wiec podniesione przez biegtych watpliwosci
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wymagaty wnikliwego podejscia przez Sad odwotawczy do podniesionych w tym
zakresie zarzutéw apelacji petnomocnika. Konnczac te rozwazania nalezy zauwazyc,
ze biegly J. K. miat prawo w podsumowaniu wnioskow opinii stwierdziC miedzy
innymi — ,W odniesieniu do obu uszkodzen — nie ma mozliwosci wnioskowania kto
spowodowat te uszkodzenia i kiedy powstaty” (k. 288). To przeciez nie biegli sg
wiadni dokonywaé ustalen faktycznych w sprawie, lecz sad po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego i dokonaniu kompleksowej analizy wszystkich
zebranych dowoddw.

Wreszcie, jesli porownac tre$¢ apelacji oraz uzasadnienie wyroku Sadu
Okregowego, to nasuwa sie oczywisty wniosek, ze Sad ten w ogdle zaniechat
ustosunkowania sie wprost do zarzutéw apelacji z punktéw 1.b), 1.c) — w czesci
odnoszgcej sie do relacji swiadka K. S., 1.d), 1.e), 1.f), 1.i)) oraz 1.k). Zapewne
wszystkie te zarzuty pozostajg we wzajemnym powigzaniu ze sobg i uzupetniajg
sie, skoro dotyczg jednego zdarzenia. Nie mozna tez wykluczyc,
ze wystarczajgcym bytoby odniesienie sie do nich przez Sgd odwotawczy w sposdb
skrétowy i skondensowany, czy tez wrecz zbiorczo, lecz na tyle wyczerpujacy,
by strona wnoszgca skarge miata pewno$¢, ze byty one przedmiotem oceny
przez Sad.

Wszystkie powyzsze okolicznosci spowodowaty, iz Sgd Najwyzszy uznat
za konieczne uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K. w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy nie przesgdza kierunku przysziego rozstrzygniecia —
nie mozna wykluczy¢, ze Sad odwotawczy po raz kolejny uzna argumenty
przedstawione w apelacjach za nietrafne i nie zastugujgce na uwzglednienie.
Niemniej jednak, w toku ponownego postepowania odwotawczego Sgd Okregowy
rozpozna obydwie apelacje (zaréwno prokuratora, jak i petnomocnika oskarzycieli
positkowych), bedzie mie¢ tez na uwadze argumenty przedstawione przez Sad
Najwyzszy w niniejszym uzasadnieniu. W kazdym jednak przypadku, zaréwno
wowczas, gdy uwzgledni wniesione apelacje, jak i w sytuacji uznania
ich za chybione, przedstawi w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia argumenty
wyczerpujgco, odpowiednio wnikliwie i w sposéb swiadczgcy o tym, iz wszystkie

zarzuty poddat kontroli instancyjne;.
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Na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzadzono zwrot optaty od kasacji

uiszczonej przez oskarzyciela positkowego M. K..



