Sygn. akt IV KK 512/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej,
w sprawie T. K.

skazanego z art. 148 § 1 Kk,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 lipca 2019 r.

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego - na
niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 kwietnia 2016 r., sygn. akt Il K (...),

oddala kasacje, a wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem

kasacji obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

T. K. stangt pod zarzutem dopuszczenia sie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.,
majgcego polegac na tym, ze

LW dniu 3 sierpnia 2014 roku w K., dziatajgc z zamiarem bezposredniego

pozbawienia zycia L. P. , zadat mu uderzenia siekierg w gtowe, twarz rece oraz

tutdbw, powodujgc obrazenia ciata w postaci dwunastu ran rgbanych na sklepieniu



gtowy, dwie rany rgbane na twarzy, dwie rany rgbane na grzbiecie, cztery rany
rgbane na lewym przedramieniu, rane rgbang na prawej rece, dwie drobne rany
rgbane w okolicy lewego barku i dwie drobne rany rgbane w okolicy prawego
barku, otarcia naskoérka i podbiegniecia krwawe na tutowiu i konczynach,
ztamanie kosci czaszki, fopatki i zeber, rozerwanie opony twardej i jej zatoki
strzatkowej goérnej, sttuczenie mozgu, wylew krwawy podtwardowkowy i
podpajeczyndwkowy modzgu, przy czym mnogie rany rgbane, w szczegodlnosci
gtowy, skutkowaty zgonem pokrzywdzonego”.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 18 kwietnia 2016 roku, sygn. akt llI
K (...), oskarzony T. K. zostat uznany za winnego popetnienia zarzucanego mu
czynu, stanowigcego zbrodnie z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu
wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

Uzasadniajgc wymiar kary, Sgd Okregowy nie wyodrebnit okolicznosci
obcigzajgcych poza zaakcentowaniem bardzo wysokiego stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu przypisanego T. K. oraz bardzo wysokiego stopnia winy.
Niewatpliwie jednak brat pod uwage okolicznosci ustalone w sprawie, a
wyartykutowane we fragmencie uzasadnienia wyjasniajgcego podstawe prawng
wyroku. Przyjmujgc za zasadng kwalifikacje zaproponowang przez prokuratora w
akcie oskarzenia, Sad ten przywotat sposéb dziatania sprawcy, polegajgcy na
zadaniu 25 cioséw siekierg, z duzg sitg, z czego w wiekszosci w gtowe, co
rbwnoczesnie przemawia za uznaniem dziatania z zamiarem bezposrednim. Za
ustaleniem, ze dziatat on z zamiarem przemyslanym $wiadczy¢ miato utozenie
planu zabdjstwa polegajgcego na ,podstepnym zwabieniu L. P. w ustronne miejsce
pozng porg, podszycie sie pod zone i wystanie pokrzywdzonemu z <<tajnego>>
telefonu E. K. na telefon pokrzywdzonego wiadomosci tekstowej, tres¢ ktorej
nakazywata mu sie spodziewac raczej mitosnych uniesien, a nie T. K. uzbrojonego
w siekiere i néz” (uzasadnienie wyroku Sagdu pierwszej instancji, s. 16)
oraz przygotowanie sie do tego spotkania przez dobdor narzedzi, specjalnej
garderoby (czapka kominiarka, rekawiczki) oklejenie roweru czarng tasma,
aby trudnic jego rozpoznanie, zakup podpatki do grilla.

W tym fragmencie uzasadnienia Sad pierwszej instancji podkreslat rowniez

.pewnego rodzaju prawidlowos¢ dziatania, skrupulatne pozbywanie sie



jakichkolwiek sladéw mogacych potgczy¢ osobe oskarzonego ze stanem ofiary,
a nawet z samg ofiarg” (tamze, s. 17). Tu wskazat wylanie na chodnik podpatki
do grilla, przemieszczanie sie rowerem w rézne miejsca na terenie K. w celu
pozbycia sie ubrania i narzedzia w postaci siekiery, wyrzucenie karty sim z ,tajnego”
telefonu Zony do rzeki, ale takze powrét do domu, poinformowanie Zony
0 zdarzeniu i oczekiwanie na jej powrot.

Ustalit przy tym, ze bezposredni zamiar zabdjstwa pokrzywdzonego L. P. nie
zrodzit sie u oskarzonego w sposob nagty, po powzieciu przez niego wiadomosci o
intymnych relacjach pokrzywdzonego z jego zong, lecz byt zaplanowany od
potudnia w dniu 3 sierpnia, kiedy to ostatecznie nie uzyskat od zony oczekiwanej
deklaracji co do rozstania sie z kochankiem.

Sad ad quo przyjgt takze niskie pobudki dziatania T. K. , nie precyzujgc
jednak przestanek tego ustalenia, a takze jego motywacje zmierzajgcg do
wyeliminowania zagrozenia, ktorym w jego ocenie byt pokrzywdzony, majgcag
rozwigzac problemy rodzinne (romans zony i deklarowanie odejscia przez nig od
oskarzonego), dopuszczenie sie zbrodni w miejscu publicznym, na ulicy,
pozbawienie zycia ojca dwojki synow. Podkreslenia jednak wymaga, ze
te okoliczno$ci wskazat jako uzasadniajgce odrzucenie koncepcji zakwalifikowania
dziatania oskarzonego z art. 156 § 3 k.k. czy z art. 148 § 4 k.k.

Natomiast jako okoliczno$ci tagodzgce przyjgt dotychczasowg niekaralnosé
oskarzonego, skruche jakg wyrazit przed Sadem, zal z powodu tego, co sie
wydarzyto oraz brak wysokiego zdemoralizowania.

W podsumowaniu Sad Okregowy stwierdzit, ze ,powyzsze okolicznosci
uzasadniajg wymierzenie oskarzonemu kary 25 lat pozbawienia wolnosci. W ocenie
Sadu kara w takim wymiarze adekwatna jest do stopnia winy i spotecznej
szkodliwosci czynu oskarzonego, odpowiednia jest rowniez ze wzgledow
prewencyjnych i to w zakresie tak prewencji generalnej, jak i indywidualnej”
(tamze, s. 27 - 28). Podkredlit réwniez, ze ,kara ta, w obliczu katalogu kar
przewidzianych za zbrodnie zabojstwa w polskim systemie prawa, nie jest karg
najsurowszg (...), a jej wykonanie pomocne bedzie w ksztattowaniu u oskarzonego
spotecznie pozgdanych postaw, w szczegolnosci poczucia odpowiedzialnosci, oraz

przestrzegania porzgdku prawnego, a nadto powstrzyma go przed ponowng probg



wkroczenia na droge przestepstwa” (tamze, s. 28).

Apelacije od tego wyroku ziozyt obrohca oskarzonego, zaskarzajgc
go w catosci i zarzucajgc:

I. razgce naruszenie przez Sad | instancji przepisdow postepowania, ktére miato
wpltyw na tre§¢ wydanego w sprawie wyroku, a w szczegolnosci art. 5 § 2 k.p.k.,
art 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1
i 2 k.p.k., art. 202 § 1 k.p.k. przez (przy zachowaniu chronologii ustalen Sgdu
odnotowanej w motywach wyroku):

1. niepoczynienie w sprawie niezbednych ustalen od jakiej daty oskarzony zaczat
podejrzewaé swg zone o zdrade matzenskg z L. P., a takze kiedy ile razy zona
oskarzonego, przed dniem 2 sierpnia 2014 roku zapewniata oskarzonego o
zerwaniu znajomosci z L. P. , checi kontynuowania matzenstwa z oskarzonym,
ktora to okoliczno$é miata bezposredni wptyw na wybuch emocji oskarzonego po
odnalezieniu tzw. tajnego telefonu w dniu 2 sierpnia 2014 roku, a takze dalszy
przebieg wydarzen,;

2. nieustalenie w sprawie istnienia u oskarzonego przed dniem 2 sierpnia
2014 roku swego rodzaju hustawki emocjonalnej, polegajgcej na, z jednej strony
cigglym odnajdywaniu Sladoéw zdrady matzenskiej jego zony, a z drugiej
zapewnien zony, iz zdrada taka nie istnieje, co potwierdzato istnienie pozycia
fizycznego oskarzonego i E. K. do maja - czerwca 2014 roku, a takze nie
ustanie deklarowanej przez oskarzonego wielkiej mitosci do zony, nawet po jego
aresztowaniu;

3. dokonanie rekonstrukcji zdarzenia, podczas ktérego smier¢ ponidst L. P. z
catkowitym pominieciem w ustaleniach Sadu istnienia obrazen ciata, jakich
podczas tego zdarzenia doznat oskarzony, a ktére wykazane sg w dokumencie z
k. 113 akt, a takze nieprzeprowadzenie niezbednej w sprawie analizy zeznan
Swiadka uznanego przez Sad za wiarygodnego — R. P. z k. 12 -13i1031 - 1033,
mimo iz zeznania tego jedynego naocznego Swiadka zajscia oraz obrazenia
jakich doznat oskarzony podczas zaj$cia wskazujg na inny jego przebieg, w
szczegolnosci w zakresie poczatku zdarzenia, niz przyjety przez Sad stan rzeczy,
wytgcznie na podstawie protokotu przestuchania oskarzonego z k. 95 - 98 i opisu

eksperymenty sledczego z k. 1019 datowanych na 4 sierpnia 2014 roku, bez



rozwazenia, iz dopiero w dniu 5 sierpnia 2014 roku (k. 132 - 136) prokurator po
raz pierwszy zapytat oskarzonego o to, co zamierzat uczyni¢ po spotkaniu z L.P. ,
a te wlasnie jego wyjasnienia prokuratorskie nie zostaty podane jakiejkolwiek

ocenie Sadu | instanciji;

. nieustalenie, iz w Swietle opinii psychologicznej ztozonej na rozprawie (k. 1098)

przez biegtego D. Z., gdy ustala on w 11 wersecie od goéry istnienie
u opiniowanego zaburzenia osobowosci o charakterze paranoicznym z podanymi
tam cechami tej osobowosci, dziatanie pod wptywem stresu, ktore nie
pozostawato bez wptywu na jego stan zdrowia psychicznego (k. 1100),
ktdéra to okolicznos¢ nie zostata ustalona, ani wzieta przez Sad pod rozwage
w jakimkolwiek zakresie, zarbwno co do stopnia winy oskarzonego,

jak i co do kary;

. oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego (k. 12236 w dniu

1 kwietnia 2016 roku), ztozonego do akt sprawy w dniu 11 stycznia 2016 roku,
zmierzajgcego do zbadania oskarzonego w instytucie naukowym, dla ustalenia,
czy w dacie czynu dziatat on w warunkach opisanych w art. 31 § 1 lub § 2 k.k.,
czy tez nie, w sytuacji gdy:

osobiscie badajgcym oskarzonego w zakresie jedynego wywiadu
psychiatrycznego byt jeden, a nie dwoéch lekarzy psychiatréw (k. 1095), a wiec
wykonywanie opinii w zakresie badania oskarzonego przez jednego lekarza byto
sprzeczne z trescig art. 202 § 1 k.p.k.;
opinia ta w zakresie czesci opracowanej przez psychologa jest wewnetrznie
sprzeczna co do istnienia, a zarazem nieistnienia, u oskarzonego osobowosci
paranoidalnej, co zgodnie z trescig art. 201 k.p.k. winno skutkowac
dopuszczeniem dowodu z opinii innych biegtych lub wyjasnieniem tej kwestii
przez biegtego,
opinia psychologa jest sprzeczna z opinig lekarzy psychiatrow, w sytuaciji
ustalenia przez psychologa wptywu stresu na stan zdrowia psychicznego
oskarzonego, a jednoczesnie ustalenie, iz nie ma zadnych zmian w zdrowiu
psychicznym oskarzonego przez biegtych psychiatrow,
uznanie opinii za petng, mimo iz opiniujgcy w sprawie biegli nie zapoznali sie

z trescig catego zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegodlnosci



z flmem video z eksperymentu procesowego, ktérego to filmu biegli, jak to
przyznaja, nie ogladali (k.1096 zdanie trzecie od gory), mimo iz zachowanie
sie oskarzonego podczas tego eksperymentu jest wrecz nieracjonalnie,
wesotkowate, oderwane od rzeczywistosci, a co za tym idzie winno byc¢
przedmiotem analizy biegtych psychiatrow,

- doprowadzenie do sytuacji procesowej, w ktorej czes¢ opinii wydali biegli Aresztu
Sledczego z K., a cze$é biegta Pani A. T. z K. (k. 1217 - 1221), a osoby te nigdy
nawet nie skonsultowaty ze sobg wynikow swych badan, co doprowadzito do
sytuacji nieznanej procedurze karnej, istnienia w sprawie opinii neurologicznej z
k. 1221 i opinii psychiatryczno - psychologicznej, pozbawionych wzajemnych
korelaciji,

- oparcie orzekania w sprawie na opinii psychiatrycznej w czesci dotyczgcej
materiatu dowodowego, ktory z uwagi na odmowe zeznan zadeklarowang przez
zone oskarzonego i jego cérke na etapie procesu sgdowego, nie mogt byé
wykorzystany procesowo, a takze w sytuacji uchylenia sie biegtych psychiatréow
od odpowiedzi na pytania, ktére miaty kluczowe znaczenie dla zrozumienia
znaczgco odbiegajgcego od normy sposobu przezywania zazdroSci przez
oskarzonego, a takze przyczyny takiego zachowania, z przerzuceniem catego
zagadnienia przezywania przez oskarzonego zdrady matzenskiej do opinii
psychologa, ktéry z kolei wydat w tym zakresie opinie wewnetrznie sprzeczng,
ktéry to sposob opiniowania odbiega w sposéb razgcy od opiniowania sgdowo -
psychiatrycznego w zakresie tzw. kompleksu O., co do ktérego wypowiadajg sie
w wielu prezentowanych opiniach wiasnie biegli psychiatrzy a nie psycholodzy,
niedostrzezenie przez Sad, iz opinia psychiatryczno-psychologiczna jest
niezwykle uproszczona, ogranicza sie w zasadzie do zaprezentowania stanu
faktycznego wynikajgcego z akt sprawy, nie dokonuje analizy psychiatrycznej
osoby oskarzonego, a takze nie rozwaza stanu napiecia emocjonalnego
oskarzonego, opartego z jednej strony na jego wielkiej mitosci do zony, a z
drugiej emocji wywotanych narastaniem elementow jej zdrady matzenskie;;

6. pozbawienie oskarzonego prawa do obrony, przez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy, ktéry, mimo iz uzyskat przez zaangazowanych

poza procesem dwu biegtych psychiatrow sgdowych wstepng ocene opinii



wydanej przez Oddziat Psychiatrii Sgdowej Areszt Sledczego w K., nie mogt tej
prywatnej opinii Sgdowi przedtozy¢, bowiem kanonem petnej opinii
psychiatrycznej jest osobiste badanie opiniowanego przez lekarza, a to Sad
Okregowy uniemozliwit postanowieniem z k. 12237, wykluczajgc tym samym
kontradyktoryjno$¢ procesu karnego w sprawie, w sytuacji, w ktérej zlecona
przez obronce oskarzonego tzw. prywatna opinia psychiatryczna, mogtaby,
z uwagi na wysokie kwalifikacje oséb jg wydajgcych, przekona¢ Sgd Okregowy
0 koniecznosci dopuszczenia dowodu z opinii instytutu naukowego, lub innych
biegtych, dla ustalenia, w sposob niebudzgcy watpliwosci, rzeczywistego stanu

psychicznego oskarzonego w dacie czynu;

. dokonanie oceny materiatu dowodowego w sprawie wbrew regutom wynikajgcym

zart 5§ 2 kp.k.i7Kk.p.k., przy catkowitym pominieciu wyjasnien oskarzonego
ztozonych przed prokuratorem w dniu 5 sierpnia 2014 roku (k. 134 - 136),
ktory to prokurator, jako pierwszy od zatrzymania oskarzonego w dniu 4 sierpnia
2014 roku, zapytat oskarzonego o motywy jego dziatania i zamiar, dla ktérego
oskarzony pojechat na spotkanie z L. P. (k. 134 in fine), uzyskujgc odpowiedz, iz
nie planowat zbrodni, celem spotkania byto ,nastraszenie” pokrzywdzonego, P.
mu ublizyt i uderzyt pierwszy, co koreluje z obdukcjg z k. 113 i zeznaniami R. P.
z k. 12 - 13 itwierdzeniem oskarzonego, iz ,wszystko zaczeto uktadac sie na
miejscu”, bez rozwazenia przez Sad, iz oskarzony konczy te zeznania
twierdzeniem, iz to wcale nie miato tak wygladac, to miato by¢ zastraszenie (k.
136 in fine), a ktére to okolicznosci nalezycie rozwazone przy potgczeniu ich z
zastraszeniem przy uzyciu tej samej siekiery podczas zdarzenia na W..,

wykluczajg przyjety przez Sad Okregowy bezposredni zamiar zabojstwa;

. Obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 148 § 4 k.k. przez wadliwg

wyktadnie tego przepisu i przyjecie na k. 22 uzasadnienia wyroku, iz stan silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami moégt zaistnieC u oskarzanego
jedynie wtedy, gdy odnalazt on tak zwany tajny telefon swej zony, z ktérego
zapisow dowiedziat sie on prawdy o relacjach kochanej przez niego zony z L. P. ,
co zdaniem tego Sadu zakfada, iz tylko w tym jednym momencie, 2 sierpnia
2014 roku, byto mozliwe stosowanie tej szczegdlnej normy, gdyby zdarzenie z

dnia 4 sierpnia 2014 roku wydarzyto sie juz wtedy, ktory to sposdb analizy tej



normy nie bierze pod rozwage tego, iz:

- z wyjasnien oskarzonego z k. 134-136 zlozonych przed prokuratorem,
natychmiast po zajsciu, wynika, iz L. P. zaatakowat oskarzonego stowami ,to ty
pojebie, chcesz sie bi¢” i uderzyt go przynajmniej raz, ktory to poczagtek
zdarzenia wyzwolit u oskarzonego, idgcego na spotkanie z zamiarem jedynie
nastraszenia L. P. amok dominujgcy, a wtedy elementy rozumowe elementami
uczuciowymi, co opisuje on w tych zeznaniach stowami ,nie widziatem P. , ale
moje problemy” co wtasnie wskazuje na dziatanie w ramach tej normy prawa
materialnego,

- W sprawie ocenione przez Sad jako logicznie i prowadzone z premedytacjg
postepowanie oskarzonego byto obiektywnie rzecz ujmujgc absolutnie
irracjonalne, z uwagi na miejsce gdzie umoéwit sie on z P., bedgce srodkiem
duzego osiedla mieszkaniowego, z petng mozliwoscig dostrzezenia jego czynu
przez inne osoby, co potgczone z istnieniem petnej wiedzy o tym kim jest dla L. P.
E. K. , ktorg musieli posiada¢ wszyscy jej pracodawcy, przy logicznym mysleniu
oskarzonego, ktére zaktada Sgd w jego postepowaniu, a ktére nalezy wykluczyé,
pozwalatoby mu na zatozenie, iz wykrycie oskarzonego jako sprawcy zabdjstwa
L. P. bedzie kwestig kilku godzin, co tez sie w rzeczywistosci stato (por. notatka
k. 1 akt),

- dziatania oskarzonego prowadzone pod wptywem z jednej strony nieograniczonej
wrecz mitosci do swej zony, z drugiej strony sSlepej zazdrosci, jako uczuc¢ ludzkich,
catkowicie nie branych pod uwage przy orzekaniu przez Sgd Okregowy w K., zas
nagannos¢ dziatania L. P. wobec zony oskarzonego, przy posiadaniu przez
niego réwnoczesnie drugiej kochanki, L. K. , co spotecznie musi by¢ negatywnie
ocenione,
pozwalato na przyjecie, iz oskarzony popetnit czyn z art. 148 § 4 k.k., a nie
zbrodnie planowanego zabojstwa z art. 148 § 1 k.k.

Z tak zwanej ostroznosci procesowej obronca zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit:

lll.razgco surowg kare pozbawienia wolnosci wymierzong oskarzonemu,
przy niewzieciu pod uwage przez Sgd Okregowy w jakimkolwiek zakresie tego, iz:

- oskarzony swe dotychczasowe 55 letnie zycie przezyt jako przyktadny obywatel



I ojciec rodziny, pracujgc dla dobra swej rodziny, sktadajgcej sie z zony dwaojki
dzieci, majgc nienaganng opinie,

niezaleznie od oceny prawnej jego czynu, cate jego dziatanie spowodowane
byto jego nieracjonalng mitoscig do zony, posrednio przyczyniajacej sie do
budowania przez niego obrazu, iz kobieta ta tez go kocha, skoro bagatelizowata
jego podejrzenia zdrady, wspotzyta z nim do maja lub czerwca 2014 roku
(k. 935), swym zachowaniem utrzymujgc w oskarzonym przekonanie, iz nawet
jesli zona przezywa chwilowe zauroczenie z L. P. , to jego mitos¢ do nigj i tak
zwyciezy,

oskarzony ma osobowos$¢ paranoidalng, ktéra to okolicznos¢ wynika z opinii
psychologicznej, co bezspornie w sSwietle tej opinii (k. 1098), z przyczyn
niezaleznych od oskarzonego, musiato mie¢ wptyw na niezawinione przez niego
ograniczenie mozliwosci hamowania agresji,
oskarzony rozumie swdj czyn, bowiem poczynajgc od pierwszego przestuchania
przez prokuratora, poprzez caty proces sgdowy, btagat rodzine L. P. o
przebaczenie, ptaczgc jak dziecko podczas wszystkich czynnosci procesowych,
w tym swych obszernych wyjasnieniach przed Sgdem, co swiadczy o czynnym
zalu,
wymiar kary z jakim sie spotkat jest dla niego praktycznie, przy jego wieku, karg
dozywotniego pozbawienia wolnosci, bowiem w zatozeniu Sgdu Okregowego
ma opusci¢ zaktad karny w wieku 80 lat, co wydaje sie niepewne, przy sredniej
wieku zycia mezczyzny w Polsce wynoszgcej 75 lat,

wymierzono mu kare w praktyce sgdowej zarezerwowang dla przestepcow
dziatajgcych bez motywdw, czy z motywdw zastugujgcych na szczegolne
spoteczne potepienie, ktérego to elementu w sprawie brak,

zatozenia Sadu Okregowego o konieczno$ci dtugotrwatej resocjalizaciji
oskarzonego, mimo ze jest to oderwane od rzeczywistosci sprawy, w sytuacji
gdy dziatanie oskarzonego nie ma jakiegokolwiek zwigzku z demoralizacja, ktorej
po prostu co do jego osoby brak, ale z chorobliwym przezywaniem emocji
wyniktych z dwu uczué, z jednej strony wielkiej mitosci do kobiety, a z drugiej
zazdro$¢ o te kobiete, nad ktérymi to emocjami oskarzony nie byt w stanie

zapanowac, a ktorych to okolicznosci zdarzenia Sgd Okregowy zdaje sie w ogdle
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nie dostrzega¢ w analizowanej sprawie, mimo iz nawet brak tych emoc;ji
u poszczegolnych oséb pozwala, na podstawie dostepnej literatury, filmu,
czy przejawow zycia spotecznego, przekonac sie, iz emocje te u zdecydowanej
wiekszosci ludzi istniejg, a panowanie nad nimi niejednokrotnie wymyka sie spod
kontroli, takze z tragicznym skutkiem,

- niedostrzezenie przez Sad, iz oskarzony zagrazat na swiecie tylko jednemu
cztowiekowi, mianowicie L. P. i nikomu wiecej, zas L. P. wiedziat, iz nawigzuje
romans z zong chorobliwie zazdrosnego meza (por. notatka k. 1), matkg matego
dziecka, zresztg romans rownolegty z romansem z L. K. , co ujawnito sledztwo (k.
70 - 87), mimo to ten romans kontynuowat, czym bezspornie, majac juz wiedze,
iz oskarzony gotow jest wybi¢ mu szyby w samochodzie, przy uzyciu tej samej
siekiery, ktora stata sie narzedziem przestepstwa, sprowokowat cate zdarzenie,
nie majgc przeciez, jak o tym $wiadczy dokumentacja dotyczgca osoby L. K.
zadnych powaznych zamiaréw co do E. K. , bedgcej, jak to wykazato sledztwo
tylko jedng z wielu jego partnerek seksualnych.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty, obronnca wniést o uchylenie wyroku,
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie
0 zmiane zaskarzonego wyroku przez zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako
przestepstwa z art. 148 § 4 k.k. i wymierzenie mu za ten czyn stosownej kary,
ewentualnie 0 znaczgce ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci.

Sad Apelacyjny w (...), po uzupetnieniu postepowania dowodowego
0 kompleksowg opinie sgdowo - psychiatryczng, wyrokiem z dnia 12 wrzesnia
2017 roku, sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob,
Zze wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci obnizyt do 15 lat.

W uzasadnieniu wyroku, w zakresie orzeczenia reformatoryjnego co do kary
pozbawienia wolnosci za przypisang oskarzonemu zbrodnie, Sad Apelacyjny w (...)
doprecyzowat, ze ,oskarzony byt zwodzony i oszukiwany przez zone i do ranka 3
sierpnia zapewniata go ona o tym, ze chce kontynuowaé¢ matzenstwo. Nie zostato
to w catej rozciggtosci wyartykutowane i jest to uchybienie Sadu | instancji lecz nie
przektada sie i nie ma wptywu na tresS¢ wyroku, zostato jednak uwzglednione w

orzeczeniu reformatoryjnym w zakresie kary. Dotyczy to rowniez napiecia
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emocjonalnego o réznym stopniu natezenia w jakim oskarzony znajdowat sie przez
diuzszy okres czasu. W swietle opinii psychiatrycznej i psychologicznej nie miato to
wptywu na jego poczytalnos¢” (uzasadnienie Sgdu ad quem, s. 21 - 22), Nastepnie
stwierdzit, ze Sad a quo prawidtowo ustalit okolicznosci przedmiotowe i podmiotowe
zwigzane z popetnieniem przypisanego oskarzonemu czynu zabronionego, trafnie
przyjmujgc po jego stronie bezposredni zamiar zabodjstwa L.P. Analizujgc przez
pryzmat zarzutow apelacji sposdb postepowania oskarzonego, podkreslit, ze
Swiadczy on o zaplanowanym i przemyslanym dziataniu i ponownie podkreslit, iz ,w
realiach sprawy przy obiektywnym uwzglednieniu wszystkich okolicznosci oraz ich
petnej ocenie nie sposdb nie zakwalifikowaé zachowania oskarzonego jako
dziatania z bezposrednim zamiarem zabodjstwa” (tamze, s. 29). Uznajgc to
zachowanie za zborne iprzemyslane, racjonalnie realizujgce plan, odrzucit
mozliwos¢ oceny tego postepowania w ramach art. 148 § 4 k.k.

Mimo jednak niekwestionowania ustalen Sagdu pierwszej instancji uznat,
iz nie przeprowadzono pogtebionej analizy dotyczgcej powodow takiego
postgpienia sprawcy prowadzgcego dotychczas prawidtowy tryb zycia, cieszgcego
sie bardzo dobrg opinig Srodowiskowg, zawodowg, bedgcego troskliwym mezem
i ojcem, a takze bez petnej oceny struktury jego osobowosci, znacznej amplitudy
jego emocji w okresie od nawigzania znajomosci jego zony z L. P. , skrajnych
wahan nastroju i przezywania zdrady zony, az do czasu zdarzenia, osobniczych
podatnosci na takie narastanie napiecia. Stwierdzit przy tym, Zze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku w tym aspekcie jest powierzchowne i nie odpowiada
na szereg zagadnien zwigzanych z potrzebg zastosowania represji karnej. W
ocenie Sadu drugiej instancji, przeceniona mitos¢ do wiarotomnej zony, diugotrwate
napiecie prowadzgce w efekcie do nasilenia emocji, che¢ zatrzymania Zony
przy sobie, naktadaty sie i potegowaly przez nieprawidtowg strukture osobowosci
oskarzonego, co finalnie doprowadzito do podjecia zamiaru zabdjstwa w celu
definitywnego rozwigzania ,problemu”.

Wedlug Sadu odwotawczego, kompleks okolicznosci podmiotowych
i przedmiotowych prowadzgcych do popetnienia przestepstwa daje podstawy
do uznania, iz kara 25 lat pozbawienia wolnosci jawi sie jako razaco,

niewspotmiernie surowa, a w sytuacji oskarzonego cztowieka 55 — letniego,
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przy uwzglednieniu Sredniej diugosci zycia mezczyzn w Polsce ma charakter
eliminacyjny. Kara tego rodzaju winna by¢ zastrzezona dla sprawcow
zdegenerowanych, wysoce zdemoralizowanych, popetniajgcych  zbrodnie
pozbawienia zycia zwigzang z celem rabunkowym, uprowadzeniem, zabdjstwem
dziecka, wzieciem zakfadnika, potgczonej ze zgwatceniem, zadawaniem tortur,
zamachem terrorystycznym itp. W rozpoznawanej sprawie zas mamy do czynienia
ze sprawcg prowadzgcym dotychczas nienaganne zycie, ktory zagubit sie
w irracjonalnej mitosci do zony i zdecydowat sie na radykalny krok, sprzeczny
z jego dotychczasowym trybem zycia. Dodatkowo, w toku postepowania, oskarzony
niemal caty czas ptaczgc w czasie swych procesowych wypowiedzi, wyrazit gtebokg
skruche i autentyczny zal, a takze przeprosit rodzine pokrzywdzonego.

Z powodu opisanych okolicznosci, uzasadnione byto — w ocenie Sadu
odwotawczego — ,obnizenie wymierzonej T. K. kary do 15 lat pozbawienia wolnosci.
Kara ta, najwyzsza w katalogu kar ustawowych — pomijajgc kary o charakterze
wyjgtkowym — jest wspotmierna do okolicznosci przedmiotowych czynu i osoby
sprawcy. Uwzglednia spetnienie wymogow niezbednej odptaty, represji za
popetnione przestepstwo, a z drugiej strony zapewni okres koniecznej resocjalizacji
sprawcy, niewymagajgcego szczegolnych tego typu oddziatywan oraz potrzeby w
zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa. Jest zatem
sprawiedliwa, zastuzona i celowa (tamze, s. 35 - 36).

Obronca oskarzonego od wyroku Sadu odwotawczego wywiodt kasacje,
w ktorej zarzucit razgce naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., a takze art. 148 § 4 k k.,
poprzez jego niezastosowanie, wnoszgc o0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,
ewentualnie zakwalifikowanie czynu popetnionego przez oskarzonego jako
przestepstwa z art. 148 § 4 k.k. i wymierzenie mu za ten czyn stosownej kary.

Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 23 maja 2018 roku, sygn. akt
IV KK 172/18, oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) wniost tez Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt
ten wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, na niekorzys¢ oskarzonego T.

K., zarzucajac:
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,fazgcg niewspotmiernos¢ kary orzeczonej wobec T. K. za przypisang mu
zbrodnie z art. 148 § 1 k.k., poprzez wymierzenie kary 15 lat pozbawienia
wolnosci, w sytuacji gdy prawidiowo ustalone przez Sad Okregowy w K. i
podzielone przez Sad Apelacyjny w (...) okolicznosci sprawy, w tym bardzo
wysoKi stopieh winy i spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu,
a takze sposéb dziatania oskarzonego, polegajgcy na zaplanowaniu zbrodni
zabdjstwa, a nastepnie jej zrealizowaniu, poprzez najpierw zwabienie podstepem
pokrzywdzonego L. P. w ustalone wczes$niej miejsce, a nastepnie zadanie mu
ze znaczg sitg tacznie 25 uderzen siekierg w gtowe, twarz, tutow i rece, takze w
sytuacji, gdy pokrzywdzony nie byt w stanie juz sie broni¢ z uwagi na doznane
obrazenia ciata i lezat nieruchomo na ulicy, wskazujgcy na daleko idgca
brutalnos¢ i bezwzglednos¢ dziatania, z zamiarem bezposrednim przemyslanym
(dolus premeditatus) szybkiego pozbawienia zycia pokrzywdzonego, przy
stwierdzonych w sprawie zaburzeniach osobowosci i adaptacyjnych, prowadzg
do wniosku, ze tak orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest karg razgco
tagodng inie spetni wymogdéw prewencji indywidulanej, jak tez przeczy
wzgledom na spoteczne oddziatywanie kary, ktdre przemawiajg za orzeczeniem
wobec oskarzonego surowszej kary pozbawienia wolnosci”.

Whnidst o ,uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad Apelacyjny w (...) w postepowaniu
odwotawczym”.

W uzasadnieniu kasacji podniesiono w szczegodlnosci, ze Sgd ad quem
,Zdecydowanie przecenit i wyeksponowat ustalone przez siebie okolicznosci
tagodzgce, a nie docenit, pomimo ich dostrzezenia, znaczenia okolicznosci
obcigzajgcych, prawidtowo ustalonych przez Sad a quo, znacznie je marginalizujgc”.

W tym konteks$cie wskazano na ustalenie Sgdu odwotawczego, ze oskarzony
dziatat z checi zemsty, w celu ostatecznego wyeliminowania rywala, a w opozycji
do tego stwierdzenia, ze zachowanie oskarzonego usprawiedliwia czesciowo
przeceniona mitos¢ do zony, dtugotrwate napiecie, nieprawidtowa struktura
osobowo$ci. Kolejng sprzecznoscig w rozumowaniu Sgdu Apelacyjnego byto
przyjecie, ze oskarzony byt troskliwym mezem, a jego dotychczasowe zycie

mogtoby by¢ wzorem dla innych w aspekcie zycia rodzinnego i spotecznego
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przy jednoczesnym ustaleniu, ze stosowat on wobec zony przemys$lany szantaz
emocjonalny, osaczat jg, nieustannie kontrolowat i Sledzit.

Zakwestionowano wreszcie eksponowanie przez Sad odwotawczy wieku
oskarzonego oraz wyrazenie przez niego zalu, ktére to okolicznosci nie stanowig
podstawowych, okreslonych w art. 53 § 1 k.k. przestanek, lecz dodatkowe,
okreslone w art. 53 § 2 k.k. Bagatelizowano — w $lad za orzecznictwem sgdow
powszechnych — niekaralnos¢ oskarzonego, ktdéra nie ma szczegdlnego znaczenia
w przypadku specyficznych przestepstw, takich jak np. zbrodnia zabdjstwa.

Koncowo wskazano na zignorowanie przez Sad ad quem dyrektywy
prewencji generalnej, mimo ze specyfika sprawy, zainteresowanie opinii publicznej
uwzglednienia tej dyrektywy — w kontekscie wymierzenia kary sprawiedliwe] —
nakazywaty.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W rozpoznawanej sprawie Sgd Najwyzszy byt zobowigzany do wydania
rozstrzygniecia w przedmiocie kasacji wniesionej na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.,
ale z wykorzystaniem kompetenciji z art. 523 § 1a k.p.k. Tego rodzaju nadzwyczajny,
ale i szczegolny oraz zupetnie wyjgtkowy, bo przystugujgcy wytacznie jedynemu
podmiotowi — Ministrowi Sprawiedliwo$ci — Prokuratorowi Generalnemu, $rodek
zaskarzenia pojawit sie w systemie polskiego procesu karnego po latach
obowigzywania zasady wyrazonej w art. 523 § 1 zdanie drugie Kk.p.k.
uniemozliwiajgcej wnoszenie kasacji wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary.

Jedynie dla porzgdku wywodu nalezy przypomnie€, ze pierwotnie zasada
ta zostata przetamana wprowadzeniem przepisu art. 523 § 1a w brzmieniu
.W sprawach o zbrodnie Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny moze
wniesS¢ kasacje wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary” (art. 1 pkt 124b
ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw — Dz.U. poz. 437). Ustawa ta weszta w zycie z dniem
15 kwietnia 2016 r. Niespetna dwa miesigce pdzniej, ustawg z dnia 10 czerwca
2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzecznika Praw
Pacjenta (Dz.U. poz. 1070), ktéra weszta w zycie w dniu 5 sierpnia 2016 r.

brzmienie tego przepisu zmieniono na nastepujgce: ,Ograniczenia, o ktérym mowa
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w § 1 zdanie drugie, nie stosuje sie do kasacji wniesionej przez Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego w sprawach o zbrodnie”.
Dla uczytelnienia tej relacji powtérzy¢ nalezy, ze 6w § 1 w zdaniu drugim statuuje
zasade, zgodnie z ktorg ,kasacja nie moze by¢ wniesiona wylgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary”.

Pomijajac, z uwagi cholby na specyfike postepowania kasacyjnego
oraz pozostawienie procesu wymiaru kary sedziowskiemu uznaniu, irracjonalnos¢
wprowadzonego rozwigzania (z czym, co oczywiste, polemizowaé na tej
ptaszczyznie nie sposdb), zdecydowanie nalezy opowiedzie¢ sie za wyktadnia,
prezentowang w wielu judykatach Sgdu Najwyzszego, wskazujgcg, ze kasacja
wywiedziona na omawianej podstawie moze zosta¢ oparta na zarzucie razgcej
niewspotmiernosci kary o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., ktorej stopien musi
by¢ wyzszy od bedgcego podstawg apelacji zastugujgcej na uwzglednienie.
Wymaga tego wyjatkowosé szczegodlnego srodka przystugujgcego szczegodlnemu
podmiotowi.

Przed przystgpieniem do merytorycznej oceny zarzutu kasacji Ministra
Sprawiedliwosci —  Prokuratora  Generalnego procesowo dopuszczalnej
w warunkach wyzej wyartykutowanych, nalezy kilka uwag poswieci¢ karom jako
formom reakcji prawnokarnej przewidzianym w Kodeksie karnym.

Problematyke te reguluje przepis art. 32 k.k., okreslajgc kary i ich hierarchie.
Wedtug tego przepisu karami sa:

1. grzywna,;

2. ograniczenie wolnosci;

3. pozbawienie wolnosci;

4. 25 lat pozbawienia wolno$ci;

5. dozywotnie pozbawienie wolnosci.

Tego rodzaju zestawienie, hierarchia kar, charakteryzuje sie progresywym
stopniem dolegliwosci i stanowi wyraz swego rodzaju filozofii karania. Jezeli zwazy
sie, ze zagrozenie karami alternatywnymi wystepujgce w ramach poszczegdlnych
typow czyndw zabronionych réwniez respektuje ten uktad, przewidujgc na poczatku
kare rodzajowo fagodniejszg do kary najsurowszej na koncu ustawowego

zagrozenia, przyjg¢ nalezy, ze ukfad ten wskazuje sgdowi ustawowe priorytety
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reakcji prawnokarnej, przez wyboér rodzaju kary. Charakterystyczne przy tym
jest, ze kary pozbawienia wolnosci wymierzane w punktach 3 — 5 przywotywanego
art. 32 k.k. nie majg jednolitego charakteru.

Kara bowiem wymieniona w punkcie 3. trwa najkrécej miesigc, najdiuzej
15 lat i wymierza sie jg w latach i miesigcach (art. 37 k.k.). Jest to jedyna kara
pozbawienia wolnosci podlegajgca specyfikacji. Pozostate kary tego przymiotu
juz nie posiadaja.

To zmienione usytuowanie kar w aktualnie obowigzujgcym Kodeksie karnym
w porownaniu do hierarchii i usytuowania kar w poprzednich kodeksach karnych
(ito zarbwno w k.k. z 1932 r. — art. 37, jak i w k.kk. z 1969 r. — art. 30) byto
Swiadomym zabiegiem ustawodawcy, by ,wskazywaC sedziemu na ustawowe
priorytety w wyborze rodzaju kary” (uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy —
Kodeks karny, Sejm RP Il kadencji, druk sejmowy Nr 1274, s. 137). Jest
to niebagatelna wskazowka, pozwala bowiem na wnioskowanie, ze kary
0 sztywnym wymiarze sg karami o charakterze wyjgtkowym, wrecz eliminacyjnym
i powinny by¢ orzekane jedynie w sytuacjach, kiedy niewystarczajgce jest
wymierzenie kary pozbawienia wolnosci do 15 lat.

Wracajgc na grunt rozpoznawanej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze autor
kasacji aprobuje stanowisko judykatury oraz doktryny, wskazujgc na koniecznos$¢
skarzenia w trybie art. 523 § 1 a k.p.k. jedynie razgcej niewspoétmiernosci kary
i taki zarzut w kasacji formutuje, przywotujgc w nim okolicznosci ustalone przez Sgd
Okregowy w K. (co do zasady niekwestionowane przez Sad Apelacyjny w (...))
jako majgce przemawia¢ za koniecznoscig wymierzenia T. K. kary 25 lat
pozbawienia wolnosci. Kary, co do ktérej charakteru eliminacyjnego przede
wszystkim réwniez nie ma watpliwosci. Zdaje sie to wskazywaé na preferowanie
odptaty przed karg sprawiedliwg.

Tymczasem — co wynika z analizy przepiséw czesci ogolnej Kodeksu
karnego — Sad w procesie wymierzania kary ma wrecz obowigzek stosowac
sie do zasad wynikajgcych z hierarchii kar. Co oczywiste, realizacja tego obowigzku
nie moze nastepowaé¢ w oderwaniu od zasad wymiaru kary uregulowanych
w Rozdziale VI Kodeksu karnego. Te zas nakazujg wymierza¢ kare w granicach

przewidzianych przez ustawe, baczy¢ by dolegliwos¢ kary nie przekraczata stopnia
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winy, uwzgledniaé¢ stopien spotecznej szkodliwosci czynu, bra¢ pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktdére ukaraniem nalezy osiggng¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztattowania swiadomosci prawnej
spoteczenstwa (art. 53 § 1 k.k.). Co zas najistotniejsze w tej regulacji, sad
ma wymierzac kare wedtug swojego uznania.

W rozpoznawanej sprawie wszystkie te kwantyfikatory wzigt pod uwage
Sad Apelacyjny w (...)

Zdaniem Sadu Najwyzszego, chybiony jest zarzut podnoszony przez autora
kasacji o razgcej niewspotmiernosci kary wymierzonej T. K.. Trzeba mie¢ na
uwadze, ze ze wzgledu na ocenny charakter zasad wymiaru
kary, niewspoétmiernos¢ kary musi by¢ natury zasadniczej, a wiec razgca w stopniu
niedajgcym sie zaakceptowacC. Razgca niewspdtmiernos¢ kary, uzasadniajgca
uwzglednienie zarzutu Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego,
miataby miejsce wowczas, gdyby kara orzeczona nie uwzgledniata w nalezyty
sposbb stopnia spotecznej szkodliwosci przypisywanego czynu oraz nie realizowata
wystarczajgco celu kary, ze szczegolnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych
i wychowawczych. Razgca niewspotmiernos¢é oznacza wszakze znaczng, wyrazng
i oczywistg, czyli niedajgcg sie zaakceptowal dysproporcje miedzy karg
wymierzong a karg sprawiedliwg (zastuzong). Przestanka razgcej
niewspotmiernosci kary jest zatem spetniona tylko wtedy, gdy na podstawie
ustalonych okolicznosci sprawy, ktére powinny mie¢ decydujgce znaczenie dla
wymiaru kary, mozna przyjg¢, ze wystepuje wyrazna roznica miedzy karg
wymierzong a karg, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidtowego
zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo. Kara wymierzona T. K. nie jest karg najsurowszg. Nie daje to jednak
podstaw do uznania, majgc na uwadze wszystkie okolicznosci sprawy, ze jest to
kara razgco niewspoétmierna. Sgd Apelacyjny w petni i bardzo szczegotowo podat
jakie okolicznosci przemawiaty za orzeczeniem takiej kary, majgc na uwadze
prewencje o0golng i szczegdlng, a Sad Najwyzszy w petni te argumentacje
zaaprobowat. Ostatecznie trzeba zaznaczyé, Zze orzeczona wobec oskarzonego
kara 15 lat pozbawienia wolnosci zrealizowata zadanie w postaci spetnienia

dyrektyw prewencji ogolnej, wzbudzenia w spoteczenstwie przekonania o
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nieuchronno$ci kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoptacalnosci
zamachdéw na te dobra. W orzecznictwie prezentowany jest poglad, ze ,lstota
prewencyjnego oddziatywania kary polega na wptywaniu - takze poprzez jej
niezbedng, to jest konieczng surowos¢ - na ksztattowanie postaw moralnych,
organizujgcych spoteczenstwa, wiare w nie i ufnos¢ w celowosc¢ przestrzegania
norm systemy te tworzgcych. Orzeczona kara winna zatem miecC takze wptyw
na kazdego, kto w jakikolwiek sposob dowiedziat sie o przestepstwie i zapadtym
orzeczeniu. (...) Kara jest réwniez jednym z waznych $rodkdéw zwalczania
przestepczosci, tak w sensie funkcji odstraszajgcej, jak i w zakresie ksztattowania
spotecznie pozgdanych postaw. Chodzi bowiem o to, aby nawet osoby skazane
wdraza¢ do poszanowania zasad wspotzycia spotecznego oraz do przestrzegania
porzadku prawnego i tym samym przeciwdziataé powrotowi do przestepstwa”
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 maja 2002 r., Il AKa 526/01,
KZS 1991, z. 3, poz. 8).

Poglad ten stanowi nawigzanie do ugruntowanego i zachowujgcego swg
aktualnos¢ orzecznictwa Sadu Najwyzszego w omawianym zakresie (zob. wyrok
sktadu 7 sedziow z dnia 25 lutego 1981 r., V KRN 343/80; wyrok z dnia 30 grudnia
1977 r. .,V KR 190/77; wyrok z dnia 15 pazdziernika 1982 r., IV KR 249/82) i w peni
aprobuje go Sad Najwyzszy orzekajagcy w sprawie T. K. .

Nie znajduje potwierdzenia zarzut sformutowany przez autora
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, by Sad Apelacyjny w (...) kierowat
sie btednymi motywami, wymierzajgc oskarzonemu kare. Wyczerpujgca analiza
pisemnych motywoéw uzasadnienia wyroku wyjasnia jakie okolicznosci Sad ten
wzigt pod uwage, wymierzajgc kare pozbawienia wolnosci. Minister Sprawiedliwos$ci
— Prokurator Generalny podnidst, iz nie zostaty w odpowiednim zakresie przez Sad
Odwotawczy wziete pod uwage przy wymiarze kary takie okolicznosci jak: bardzo
wysoki stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu,
a takze sposob dziatania oskarzonego, polegajgcy na zaplanowaniu zbrodni
zabojstwa a nastepnie jej zrealizowaniu, poprzez najpierw zwabienie podstepem
pokrzywdzonego L. P. w ustalone wczesniej miejsce, a nastepnie zadanie mu ze
znaczg sitg fgcznie 25 uderzen siekierg w gtowe, twarz, tutdbw i rece, takze w

sytuacji, gdy pokrzywdzony nie byt w stanie juz sie broni¢ z uwagi na doznane
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obrazenia ciata i lezat nieruchomo na ulicy, wskazujgcy na daleko idgcg brutalnosc i
bezwzglednos¢ dziatania, z zamiarem bezposrednim przemyslanym (dolus
premeditatus) szybkiego pozbawienia zycia pokrzywdzonego, co
przy stwierdzonych w sprawie zaburzeniach osobowosci i adaptacyjnych
oskarzonego, powinno bezsprzecznie prowadzi¢ do wniosku, ze kara 15 lat
pozbawienia wolnosci jest karg razgco fagodng i nie spetni wymogow prewencji
indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoteczne oddziatywanie kary. Wedtug
autora kasacji wszystkie to przemawia za orzeczeniem wobec oskarzonego
surowszej kary, tj. kary 25 lat pozbawienia wolnosci. Rzecz w tym jednak, ze Sad
ten wszystkie te okolicznosci miat pod uwagg i rozwazyt. Dodatkowo jednak
zupetnie przekonywujgco wskazat na razgce okolicznosci, ktére rzucajg nieco inne
Swiatto na rodzenie sie u skazanego zamiaru zabodjstwa dopiero w dniu jego
dokonania, wprawdzie nie nagtego, ale jednak krétko planowanego. Nie bez
znaczenia w tym aspekcie pozostaje tez znaczenie dtuzszy okres pozostawania
skazanego w stanie napiecia emocjonalnego o roéznym stopniu natezenia
zZwigzanego z obsesyjng wrecz zazdroscig o zone, powodujgce pragnienie
zatrzymania jej przy sobie i odseparowanie od rywala. Na petng aprobate zastuguje
podjecie przez Sgd odwotawczy proby oceny tych okolicznosci przez pryzmat
natury cztowieka, jego =zagubienia, braku umiejetnosci poradzenia sobie
z problemem niewiernosci ukochanej zony, z ktérg pozostawat w wieloletnim
zwigzku. Oceny te, ktérych nie da sie w petni przela¢ na papier, a ktore oddziatujg
na ,sedziowskie uznanie” w procesie wymiaru kary, nie mogg zostac
niedostrzezone, pominiete, bo w efekcie doszto do wyboru przez skazanego
rozwigzania dramatycznego i najgorszego z mozliwych.

Fakt popetnienia okrutnego czynu nie budzi w tej sprawie niczyjej
watpliwosci, nie moze on jednak przesadzi¢ o konieczno$ci orzeczenia wobec
sprawcy kary eliminacyjnej, ktorej oczekiwatby skarzgcy. Kara tego rodzaju
powinna by¢ zastrzezona — jak trafnie wywodzi Sad Apelacyjny — dla sprawcow
zdegenerowanych, wysoce zdemoralizowanych w rozpoznawanej za$ sprawie
sprawcg jest cztowiek prowadzgcy dotychczas nienaganne zycie, ktéry zdecydowat
sie na radykalny, ale i absurdalny krok, a ktérego skutkéw bardzo szybko zaczat

gteboko zatowac, czemu dat wyraz juz w poczatkowej fazie postepowania.
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Okolicznoéci te, charakteryzujgce osobe skazanego, jego stopien
demoralizacji unaoczniajg, ze orzeczona kara pozbawienia wolno$ci w najwyzszym
wymiarze — 15 lat spetni — wbrew zastrzezeniom podniesionym w kasacji —
poktadane w nigj cele, i te indywidualne, i te generalno - prewencyjne. Jest bowiem
karg surowszg, ale wspotmierng do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu i stopnia
zawinienia sprawcy, a dzieki uwzglednieniu w procesie jej wymierzenia wszystkich
istotnych okolicznosci — jest karg sprawiedliwg.

Z tych wiec powodow, préba wzruszenia tej czesci wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) stanowigca w istocie polemike z orzeczeniami dokonanymi
w zaskarzonym orzeczeniu i przedstawiajgca wiasny subiektywny oglad
skarzgcego wystepujgcych w sprawie okolicznosci nie mogta znalez¢ akceptacii
Sadu Najwyzszego.

Dlatego tez kasacje nalezato oddalic.



