Sygn. akt IV KK 510/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie D. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 lutego 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc

od wyroku Sgdu Rejonowego w Myszkowie

z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 785/21,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Myszkowie.

UZASADNIENIE

D. S. oskarzony zostat o to, ze w dniu 7 lipca 2021 r. w miejscowosci R., dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit K. W. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 3.000 ztotych w ten sposéb, iz zawart umowe na

wykonanie prac budowlanych i pobrat jako zaliczke ww. kwote, po czym w Zzaden



Sposob nie przystgpit do realizacji prac okreslonych w przedmiotowej umowie, ani
nie zwrocit pobranej zaliczki, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem nakazowym wydanym w dniu 4 listopada 2021 r. w sprawie o sygn.
akt Il K 785/21, Sad Rejonowy w Myszkowie uznat oskarzonego D. S. uznat za
winnego popetnienia zarzuconego mu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 37a § 1 k.k. oraz art. 33 § 1i 3 k.k. skazat go
na kare 200 (dwiescie) stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 (piecdziesigt) ztotych; orzekt ponadto na podstawie art. 46 § 1
k.k. na rzecz oskarzonego kwote 3000 zt tytutem naprawienia szkody oraz

rozstrzygnat o kosztach procesu.
Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 1 grudnia 2021 r.

Kasacje od tego wyroku na niekorzysc, w terminie z art. 524 § 3 k.p.k., wnidst
Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit mu ,razgce i majgce
istotny wptyw na treSC wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego, a
mianowicie:

-art. 500 § 1i 3 k.p.k. polegajgce na niestusznym przyjeciu, ze wina oskarzonego i
okolicznoSci zarzucanego mu przestepstwa nie budzg watpliwosci, a tym samym
istniejg przestanki do rozpoznania sprawy w postepowaniu nakazowym, mimo iz
opis czynu zarzucanego D. S. nie zawierat kompletu znamion przyjetej kwalifikacji
prawnej z art. 286 § 1 k.k., co doprowadzito do wydania na posiedzeniu
Skazujgcego wyroku nakazowego za czyn, w ktérego opisie, z razgcym
naruszeniem art. 504 § 1 pkt 4 k.p.k., nie ujeto wszystkich znamion przypisanego
oskarzonemu wystepku oszustwa z art. 286 § 1 k.k., gdyz uznano go za winnego
tego, ze w dniu 7 lipca 2021 roku w miejscowosci R., dziatajgc w celu osiggnigcia
korzysci majgtkowej, doprowadzit K. W. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w kwocie 3.000 zfotych w ten sposob, iz zawart umowe na wykonanie prac
budowlanych i pobrat jako zaliczke ww. kwote, po czym w Zaden sposob nie
przystgpit do realizacji prac okreslonych w przedmiotowej umowie, ani nie zwrocit
pobranej zaliczki, podczas gdy do skazania za popetnienie wskazanego wystepku
wymagane jest, aby niekorzystne rozporzgdzenie mieniem przez pokrzywdzonego

nastgpito w wyniku wprowadzenia go w bifgd przez sprawce, albo w wyniku



wyzyskania bfedu pokrzywdzonego Ilub niezdolnoSci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dziatania;
- art. 504 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgce na skazaniu D. S. na kare 200 (dwiescie)
stawek dziennych, ustalajgc wysokoS¢ jednej stawki dziennej na kwote 50
(piecdziesigt) ztotych, tj. bez okreslenia rodzaju kary, a zatem bez faktycznego
dokonania rozstrzygniecia co do orzeczonej kary.”

Podnoszac tak opisane zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Kasacje te popart w

trakcie rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowe;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako zasadna podlegata uwzglednieniu. Ma racje skarzacy, ze wydanie
wyroku skazujgcego w trybie nakazowym nastgpito z razgcym i majgcym wptyw na
tre§¢ wyroku naruszeniem przepisu art. 500 § 1 i 3 k.p.k. Juz pobiezna analiza
opisu czynu zawartego w akcie oskarzenia wskazuje na to, iz nie zawiera on
kompletu znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k., albowiem zabrakto w nim
wskazania, ze do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem doszio za pomoca
wprowadzenia K. W. w bigd albo wyzyskania jego btedu lub niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego osoby rozporzadzajgcej mieniem. Trafnie
wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze wskazana w art. 500 § 3 k.p.k.
przestanka braku watpliwosci obejmuje nie tylko ustalenia w zakresie sprawstwa
czynu, ale wszelkich okolicznosci majgcych wptyw na dokonanie jego wtasciwe;j
oceny prawnej, w tym co do tak zasadniczej kwestii, jak realizacja przez
oskarzonego wszystkich znamion zarzuconego mu czynu, wymienionych w
konkretnym przepisie typizujgcym dane przestepstwo (por. np. wyroki SN: z dnia 27
kwietnia 2021 r., V KK 374/20; z dnia 2 marca 2022 r., IV KK 22/22; z dnia 25
kwietnia 2022 r., Il KK 158/22). Juz ta konstatacja dowodzi, ze wydanie wyroku
nakazowego co do oskarzonego nie byto mozliwe, skoro nie zarzucono mu w opisie
czynu dziatania majgcego posta¢ czynu zabronionego wskazanego w art. 286 § 1
k.p.k. Z tego powodu procedowanie w trybie nakazowym byto niemozliwe, a to
oznacza, ze sprawa ta winna zostaC skierowana do postepowania zwyktego, tak

aby w toku tego postepowania sad pierwszej instancji rozwazyt, czy zebrane w



sprawie dowody pozwalajg na ustalenie zrealizowania czynnosci wykonawczych
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., a jeSli tak, to w jakiej formie to nastgpito
oraz ujecie tych ustalen w opisie czynu w taki sposéb, aby spetniony zostat wymaog
z art. 1 § 1 kk. W przypadku wydania wyroku skazujgcego wymog doktadnego
okreslenie opisu czynu wynika wprost z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.

Z tego powodu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Pomimo faktu, ze zasadniczym
uchybieniem wskazanym w kasacji na uzasadnienie razgcego naruszenia art. 500 §
1i 3 k.p.k. byto wydanie wyroku nakazowego za czyn, ktory nie wypetniat znamion
przestepstwa, to nie sposodb zanegowa¢ argumentu skarzgcego, iz wniesienie
kasacji w takim uktadzie procesowym na niekorzysc¢ jest prawidtowe. Przede
wszystkim kasacja wniesiona na niekorzys¢ pozwala na zmiane opisu czynu w toku
ponownego postepowania w takim kierunku, aby czyn ten miat postaé przestepstwa
i aby doszto do skazania oskarzonego w sposob prawidtowy, a zatem, z
przestrzeganiem przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 1 k.k. Ponadto,
nie jest konieczne w takim ukfadzie wykazywanie juz w kasacji jakie elementy
dowodowe dajg podstawe do ustalenia co do istnienia wszystkich znamion
przedmiotowych czynu z art. 286 § 1 k.k., skoro przeciez wydano wyrok skazujacy,
a zatem nie kwestionowano w takim uktadzie samego sprawstwa czynu
zabronionego. Juz na zakonczenie doda¢ zas trzeba, ze zbedne byto
ustosunkowanie sie do drugiego zarzutu zawartego w kasacji, skoro juz pierwszy
zarzut kasacji musiat powodowac uchylenie zaskarzonego wyroku.

Z tych wszystkich powoddw orzeczono jak w wyroku.



