Sygn. akt IV KK 510/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Wiodzimierz Wrdébel

Protokolant Anna Kowal

w sprawie wnioskodawcy R.S.

0 zadoscuczynienie i odszkodowanie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 10 listopada 2021 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzysc,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt XXI Ko (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 sierpnia 1946 r., Wojskowy Sad Rejonowy w K., sygn. akt
R (...), S.S. uznat winnym popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze z kohcem
maja 1946 roku w K. do drugiej potowy czerwca 1946 roku sporzgdzat,

rozpowszechniat i przechowywat druki skierowane przeciwko jednosci sojusznicze;j



Panstwa Polskiego z Panstwem z nim sprzymierzonym, przez to, ze wypisat u
siebie w domu w K. matryce zawierajgcg miedzy innymi hasta ,precz z czerwong
dyktaturg”, ,(...)” z podpisem ,(...)", a nastepnie wreczyt te matryce M.H. azeby
odbit wiekszg ilos¢ takich ulotek, oraz ze nastepnie przechowywat u siebie okoto
200 sztuk tych ulotek, a nastepnie dat je M.H. celem rozpowszechnienia miedzy
ludnoscig, tj. przestepstwa z art. 102 § 2 KKWP i za to wymierzyt mu kare 6 lat
wiezienia oraz orzekt utrate praw publicznych i obywatelskich na okres 3 lat. Na
poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania od dnia 4 lipca 1946 r.

Na mocy postanowienia Wojskowego Prokuratora Rejonowego w K. z dnia
17 marca 1947 roku, na podstawie ustawy z dnia 22 lutego 1947 roku o amnestii,
wymierzong S. S. kare pozbawienia wolnosci ztagodzono o potowe, tj. do 3 lat
wiezienia.

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2018 roku Sgd Okregowy w K., sygn. akt
XXI Ko (...), po rozpoznaniu wniosku prokuratora Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w K., na podstawie art. 1 ust. 1 i art. 13
ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego stwierdzit niewaznos$¢, wydanego wobec S. S., wyroku bytego
Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. z dnia 7 sierpnia 1946 roku, sygn. akt R (...).

Ponowny wniosek o uniewaznienie powyzszego wyroku, zostat ztozony w
Sadzie Okregowym w K. w dniu 25 listopada 2019 roku przez petnomocnika
wnioskodawcy R.S. (syna S.S.). Postanowieniem z dnia 9 marca 2020 roku, sygn.
akt V Ko (...), Sagd Okregowy w K., na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., umorzyt
postepowanie w przedmiocie uniewaznienia wyroku.

W dniu 16 marca 2020 roku do Sgdu Okregowego w K. wptyngt wniosek
petnomocnika wnioskodawcy R.S. (syna zm. S.S.) o zasadzenie od Skarbu
Panstwa kwoty 360.000 zt tytutem zadoscuczynienia oraz kwoty 32.400 zt tytutem
odszkodowania za utracony zarobek - w zwigzku z niestusznym pozbawieniem

wolnosci jego ojca, na mocy wyroku b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. z dnia



7 sierpnia 1946 roku, sygn. akt R (...).

Sad Okregowy w K., wydanym w dniu 6 pazdziernika 2020 roku wyrokiem,
sygn. akt XXI Ko (...), po rozpoznaniu wniosku, na zasadzie art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy R.S. - kwote 120.000 zt
tytutem zado$c¢uczynienia wyniktego z wykonania wobec ojca wnioskodawcy, S.S.,
wyroku bytego Wojskowego Sgdu Rejonowego w K. z dnia 7 sierpnia 1946 roku,
sygn. akt R (...), ktérego niewaznos¢ stwierdzono postanowieniem Sadu
Okregowego w K. z dnia 25 czerwca 2018 roku w sprawie XXI Ko (...). Na zasadzie
art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczenh
wydanych wobec o0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 558 k.p.k. a contrario w zw. z art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k., umorzyt postepowanie w zakresie zgdania odszkodowania. W pozostatym
zakresie zgdanie oddalit. Na zasadzie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0so6b represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego stwierdzit, iz koszty
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez Zzaden uprawniony podmiot i
uprawomochnito sie w pierwszej instancji w dniu 14 pazdziernika 2020 r.

Kasacje od tego orzeczenia wniést Prokurator Generalny, ktory zarzucit
razgce i moggce miec istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa
karnego procesowego - art. 410 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k.,, polegajace na
pominieciu przez Sad wynikajagcych z materialtu dowodowego i majgcych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia danych wskazujgcych, iz represjonowany S. S. zostat
w 1954 roku zarejestrowany jako tajny wspotpracownik Stuzby Bezpieczenstwa i
niepodjeciu zadnych czynnosci w celu wyjasnienia okolicznosci tej wspotpracy, a w
konsekwencji zaniechaniu dokonania analizy materiatu dowodowego pod katem
istnienia przewidzianej w art. 8 ust. 5 ustawy z dnia z dnia 23 lutego 1991 roku o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec represjonowanych za dziatalnos¢

na rzecz niepodlegtego bytu Pahstwa Polskiego przestanki, wytgczajgcej mozliwosc



zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy R.S. (syna represjonowanego)
zadoscuczynienia w oparciu o art. 8 ust. 1 ustawy lutowe;j.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w K..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna i to w stopniu
oczywistym uzasadniajgcym jej uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5
k.p.k.

Stosownie do tresci art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2020 r., poz. 1820, j.t.)
osobie, wobec ktorej stwierdzono niewaznos¢ orzeczenia albo wydano decyzje o
internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 roku w Polsce
stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong
szkode i zado$cuczynienie za doznang krzywde wynikie z wykonania orzeczenia
lub decyzji. W razie smierci tej osoby uprawnienie to przechodzi na matzonka,
dzieci i rodzicow. Przewidziane w tym przepisie uprawnienie doznaje jednakze
ograniczen, ktore zostaty przewidziane w ustepach 4 i 5 powyzszego przepisu. Jak
stusznie zwrdcit uwage Prokurator Generalny, w okolicznosciach rozpoznawane;j
sprawy istotne znaczenie ma - obowigzujgca od dnia 18 listopada 2007 roku,
dodana na mocy ustawy nowelizujgcej z dnia 19 wrzesnia 2007 roku (Dz. U. z 2007
roku, poz. 1372) - norma art. 8 ust. 5, w mysl ktorej, przepisu ust. 1 nie stosuje sie
do os6b, ktorych dziatalnos¢, w okresie bedgcym podstawg stwierdzenia
niewaznosci orzeczenia albo uznania za niewazne decyzji o internowaniu,
stanowita zaprzeczenie dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Parnstwa
Polskiego. Bez znaczenia jest przy tym to, czy dziatalno$¢ taka miata miejsce
przed, czy tez po wydaniu takiego orzeczenia albo decyzji. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze przejawem takiej dziatalnosci bedzie swiadoma i tajna wspétpraca z

organami bezpieczenstwa panstwa (vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia



22 lutego 2012 roku, sygn. IV KK 166/11, OSNKW 2012/5/562 oraz powofane w
kasacji orzeczenia sgdow apelacyjnych: wyroki Sgdu Apelacyjnego w Katowicach:
z dnia 13 stycznia 2011 roku, sygn. Il AKa 429/10, Lex nr 785461; z dnia 15
stycznia 2015 roku, sygn. Il AKa 464/14, Lex nr 1648856, z dnia 29 wrze$nia 2016
roku, sygn. Il AKa 347/16, Biul. SAKa 2017/1/7; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 8 sierpnia 2018 roku, sygn. Il AKa 199/18, Lex nr 2662625).

Racje ma skarzacy, ze w realiach niniejszej sprawy zgromadzone i
ujawnione w sprawie dowody uzasadniaty poczynienie przez Sad orzekajgcy
ustalen, czy na przeszkodzie do zasgdzenia wnioskodawcy zadoscuczynienia nie
stoi negatywna przestanka, wskazana wiasnie w art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 23
lutego 1991 roku. Jak wynika z dokumentacji zawartej w aktach sprawy Sad
Okregowy w K. na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2020 r. dopuscit na podstawie
art. 167 k.p.k. dowdd z akt tego Sadu o sygnaturze V Ko (...). Dotyczyty one
zainicjowanego przez petnomocnika R.S. w dniu 25 listopada 2019 roku
postepowania w przedmiocie uniewaznienia wydanego wobec S.S. wyroku w
sprawie o0 sygn. R (...). W aktach tych znajdowaty sie nadestane wraz z pismem
Naczelnika Oddziatowego Archiwum IPN w K. z dnia 20 stycznia 2020 roku
dokumenty w postaci uwierzytelnionych kopii z kartoteki o sygnaturze IPN Ka (...) i
z kartoteki IPN BU (...). W obu tych dokumentach odnotowano, ze S.S. byt tajnym
wspotpracownikiem o pseudonimie ,S.” - materiaty archiwalne Nr (...) i (...).
Powyzsze bezsprzecznie obligowato Sgd meriti do uwzglednienia tych dokumentow
i doktadnego, wszechstronnego wyjasnienia wynikajgcych z nich okolicznosci
faktycznych. Przebieg postepowania i tres¢ wydanego w dniu 6 pazdziernika 2020
roku wyroku daje podstawe do wnioskowania, ze Sgd dowdd ze wskazanych wyzej
dokumentow pomingt, albowiem zaniechat podjecia jakichkolwiek czynnosci
majgcych na celu potwierdzenie faktu, ze ojciec wnioskodawcy — S.S. byt tajnym
wspotpracownikiem SB i wyjasnienia charakteru tej wspétpracy. Nie ulega
natomiast watpliwosci, ze wyjasnienie powyzszych kwestii, w sytuacji gdy przepis
art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku mogt znalez¢ w niniejszej sprawie

zastosowanie, byto wrecz niezbedne, albowiem mogto mie¢ zasadniczy wptyw a



tre$¢ rozstrzygniecia co do ztozonego wniosku.

Nie ulega watpliwosci, ze o okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 8 ust. 5
ustawy lutowej sSwiadczy¢ mogg takze dowody ujawnione w toku kolejnego
postepowania prowadzonego przed Sgdem Okregowym w K., sygn. akt V Ko (...),
co zasadnie podnosi sie w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia. W tej sprawie
dokonano wydruku z elektronicznej kopii akt sprawy dotyczacej S.S. o sygn. IPN Ka
(...) - akta tajnego wspotpracownika pseudonim ,S.”. Z akt tych wyraznie wynika, ze
S.S. w dniu 27 lutego 1954 roku zostat pozyskany na zasadzie dobrowolnosci i
zarejestrowany jako tajny wspotpracownik Stuzby Bezpieczenstwa o pseudonimie
,S. 0 nr arch. [...]1L w K. (ankieta personalna - k. 88, kwestionariusz agenta
informatora - k. 89-90, raporty dotyczgce werbunku - k. 92-94, 103 -105, odrecznie
sporzgdzone zobowigzanie do wspotpracy - k. 106 akt VKo 1/21). Osobg ktora
zwerbowata S.S. byt funkcjonariusz J.P., ktéry w 1954 roku petnit stuzbe na
Obiekcie B.P. Nr [...] przy Hucie [...] w S.. W dniu 24 lutego 1955 r. sporzgdzit on
raport o przekazaniu teczki personalnej i teczki roboczej informatora S. S. w
zwigzku z jego zatrudnieniem w N. do tamtejszej jednostki Bezpieczenstwa
Publicznego. Oryginat akt [...]1dotyczgcych S.S. z zobowigzaniem do wspotpracy
zostat zniszczony przez Stuzbe Bezpieczenstwa (k. 72, 109, 80 akt V Ko 1/21).

Nalezy podkresli¢, ze wolg ustawodawcy nowelizujgcego ustawe w roku
2007 (ustawa z 19 wrzes$nia 2007 r. o zmianie ustawy O uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soéb represjonowanych za dziatalno$é za rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego Dz. U. Nr 191, poz. 1372 art. 1 pkt 5 lit.
h) bytlo przyznanie rekompensaty, ale tylko tym osobom, ktdére swojg postawa,
zachowaniem i uporem nie tylko prowadzity walke niepodlegtosciowg, ale w tej
walce okazaty sie nieztomne i wytrwaty, takze po zapadtych, pozbawiajgcych ich
wolnosci orzeczeniach lub decyzjach. Jesli zas z jakichkolwiek powodow, na
ktéryms etapie swojego zycia, oczywiscie we wskazanym wyzej okresie, osoby
takie nawigzaty tajng i Swiadomg wspotprace z organami bezpieczenstwa, to takiej
rekompensaty nie powinny otrzymac.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, nie przesgdzajgc o ostatecznym, finalnym



rozstrzygnieciu w sprawie, tylko wyjasnienie stwierdzonych watpliwosci,
poprzedzone rzetelng analizg dowodow w szerokim kontekscie catego
zgromadzonego materiatu dowodowego, pozwoli na poczynienie prawidtowych
ustalen faktycznych. W takiej sytuacji, nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe
przekaza¢ Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, ktéry ponownie
procedujgc winien mie¢ na wzgledzie podniesione uwagi.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



