Sygn. akt IV KK 51/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski

SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie B. T.

skazanego z art. 178a§ 1i4 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 14 marca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego, na
korzys¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 14 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego B. T.
przekazuje Sadowi Rejonowemu w M. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 14 sierpnia 2017 r. (sygn. akt Il K

(...)) B. T. zostat uznany za winnego tego, ze ,w dniu 5 marca 2017 r. okofo godziny

03:40 w M. na ul. M. kierowat samochodem marki Renault Laguna o nr rej. (...)



znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci tj. | badanie 1,44 mg/l, Il badanie 1,61 mg/l
alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, bedgc juz uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem przez Sgd Rejonowy w M. w sprawie o0 sygn. akt VI K
389/08 za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci”, tj.
popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1 § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4
k.k. wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci. Ponadto orzeczono wobec
oskarzonego B. T. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio i na podstawie art. 43a § 2 k.k. tytutem $wiadczenia
pienieznego zobowigzano go do =zaptaty na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwoty 10.000 zt.

Wyrok ten - wobec jego niezaskarzenia przez zadng ze stron -
uprawomocnit sie w pierwszej instancji: nie zostato takze sporzgdzone jego
pisemne uzasadnienie.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 k.p.k.
wniost  Minister  Sprawiedliwosci —  Prokurator Generalny, zarzucajgc
przedmiotowemu rozstrzygnieciu razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, to jest art. 178a § 4 k.k. poprzez
btedne przyjecie, ze B. T. byt uprzednio skazany za czyn z art. 178a § 1 kk.,, aw
konsekwencji, ze swoim dziataniem wyczerpat znamiona przypisanego mu
przestepstwa, podczas gdy prawidtowa subsumpcja winna skutkowac przypisaniem
mu sprawstwa wystepku z art. 178a § 1 k.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w M. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego okazata sie
oczywiscie zasadna.

W istocie analiza akt sprawy pozwalata na ustalenie, ze wyrok Sadu
Rejonowego w M. z dnia 5 czerwca 2008 r., sygn. akt VI K (...), ktérym skazano B.
T. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare osmiu miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat, uprawomocnit

sie w dniu 13 czerwca 2008 roku. Z kolei informacja z Krajowego Rejestru Karnego



wskazywata, ze kara grzywny orzeczona tym wyrokiem zostata wykonana w dniu
16 wrzesnia 2009 roku. Skazany uiscit réwniez w catosci swiadczenie pieniezne
oraz koszty sgdowe, a okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych (na cztery lata) uptyngt w dniu 12 czerwca 2012 roku. W okresie
tym nie zarzgdzono wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wskazanym
powyzej wyrokiem. Ponadto w okresie proby i dalszych 6 miesiecy nie zapadt
wobec skazanego zaden inny wyrok skazujgcy. Wobec powyzszego skazanie
wyrokiem Sgdu Rejonowego w M. z dnia 5 czerwca 2008 roku, sygn. akt IV K (...),
na podstawie art. 76 § 1 k.k. - w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015
roku - ulegto zatarciu z mocy prawa z uptywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu
préby, tj. 13 grudnia 2012 roku. Fakt natomiast zatarcia z mocy prawa
wczesniejszego prawomocnego skazania za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k,,
zaistniaty w dacie wyrokowania, co do popetnienia czynu okreslonego w art. 178a §
1 k.k., uniemozliwia przyjecie odpowiedzialnosci sprawcy na podstawie art. 178a §
4 k.k.

W dacie wiec orzekania przez Sgd Rejonowy w M., tj. 14 sierpnia 2017 roku,
B. T. nie byt juz osobg wczesniej skazang za czyn z art. 178a § 1 kk. W
analizowanej sytuacji nie istniata tym samym mozliwos¢ skazania i orzeczenia kary
na podstawie art. 178a § 4 k.k.

Jak stusznie wskazuje Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny
istnieje prawdopodobienstwo graniczace z pewnoscig, ze gdyby poprawnie
zastosowano prawo materialne i skazanie zostato oparte o art. 178a § 1 kk.,
konsekwencje prawnokarne wobec skazanego bytyby inne.

Na marginesie nalezy jedynie wskazaé, na co zasadnie zresztg zwrdcit
uwage w kasacji Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny, ze ,nie jest
mozliwe w ogdle przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 178a § 1 k.k. i z art. 178a
§ 4 kk. co w rzeczywistosci uczynit Sgd orzekajgcy” — w Slad zresztg za
kwalifikacjg prawng czynu zarzucanego B. T. wskazang w akcie oskarzenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

r.g.



